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Aus der Geschichte der Theologischen Schule
in ihren ersten 25 Jahren

Theodor Schlatter

Auf den folgenden Seiten soll nicht etwa der Versuch unternommen
werden, eine Geschichte der Theologischen Schule in den ersten
25 Jahren zu schreiben; dafiir ist die Zeit noch nicht gekommen. Die
Angaben, die hier in knapper, fast chronikartiger Form zusammenge-
stellt sind, sollen nur cinzelne Bausteine fir eine kiinftige Darstellung
bereitlegen.

1. Der theologische Unterricht

Die Not, die den Griinder der Schule dazu trieb, in seiner Gemeinde
der Kranken und Hilfsbedurftigen eine Bildungsstitte fiir kiinftige
Diener der Kirche zu schaffen, war die Beobachtung, dafl der Unter-
richt der theologischen Fakultiten, insbesondere die wissenschaftliche
Arbeit am Alten und Neuen Testament in den Jahrzehnten um 1900
die Studenten vielfach in eine Kritik und Skepsis hineinfiihrte, dic
ihnen den Eintritt in den Dienst der Kirche und die frohe Bezeugung
des Evangeliums schwer oder unmdoglich machte. Darum war sein Ziel
in erster Linie, zur Erginzung der Fakultiten eine Schule zu schaffen,
die den jungen Studenten zum Beginn ihres Studiums die Bibel er-
schlieBe und chrwiirdig mache und sie mit tichtiger Kenntnis ihres
Inhalts ausriste, ehe sie dann in den Strom der historisch-kritischen
Fragen eintauchten. So konnte bei der Erdffnung der Schule am
15. Oktober 1905 ihr erster Lehrer, Pastor Jaeger, als er das Arbeits-
ziel der Schule umrif3, fur sie den Namen ,, Theologische Bibelschule®
vorschlagen.!

Mit Unterricht im Allen und Neuen Testament begann die Schule; in den
Morgenstunden jeden Tages wurde je eine Stunde lang das Alte und
das Neuc Testament in der Ursprache gelesen. Bald trat, um der
erschreckenden Bibelunkenntnis der Studenten zu  begegnen, cine

Einfihrung in dic Bibel als Ganzes hinzu; scit Pastor Jaeger 1907 dic

alttestamentliche Exegese einem  geschulten  Alttestamentler (Pastor
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. Oestreicher)) iiberlassen konnte, war es sein Ziel, die Studcenten in
"qrnli angelegten Ubersichten, die nun auf umfassender Lcsung der
deutschen Bibél "aufgebaut waren, in das Verstindnis der grofien
Zusammenhange der Offenbarung cinzufihren. Gern bezeichnete er
seine Arbeit als biblische Systematik, Das Auge zu offnen fiir die
Einheitlichkeit der durch die Bibel bezeugten Offenbarungsgeschichte
und so die Bibel in ihrer organischen Einheit verstehen zu lehren, war
sein Anliegen. So verbanden seine Vorlesungen, fir deren Aufbau er
bewuBt die Anlehnung an die Gliederung und Terminologie der her-
kommlichen Theologie mied, Bibelkunde und Systematik. Eine Fort-
fiihrung seiner Arbeit ist es, wenn auch jetzt die Vorlesungen, die von
dem groBiten Teil unserer Studenten besucht werden, in regelmafligem
Woechsel eince Bibelkunde des Alten und des Neuen Testaments sind.
Im alt- und neutestamentlichen Unterricht wurde mit der Exegese
cinzelner Blcher begonnen. Sorgsame Auslegung, die auf Wort und
Geist der biblischen Biicher achtete und im Laufe der Jahre fast die
ganze Bibel umfalite, bliecb das erste Anliegen. Nach dieser cxegeti-
schen Grundlegung gingen die Dozenten erst allmahlich zu umfassen-
deren Vorlesungen iiber, etwa einer Darstellung der Theologie der
Propheten, des Lebens Jesu oder der Wirksamkeit und Theologie des
Paulus. Eine Theologie des Alten oder Neuen Testaments wurde als
Ganzes noch nicht gelesen.

Dall die Mission der evangelischen Christenheit im Lehrplan der
Theologischen Schule weiten Raum erhalte und die Schule eine Auf-

Missiom

gabe auch darin habe, in den jungen Theologen Missionskenntnis und

Missionsliebe zu stirken, in der Hoffnung, im einzelnen reife dann der
i*fntschluB selbst in den Dienst der Mission zu treten, das war dem
Grinder der Schule, in dem eine so starke Missionsliebe gliihte,
selbstverstdndlich. Er selbst iibernahm es gern, solange er die Kraft
dazu noch hatte, den Studenten die Missionsgedanken des Alten
Testaments, den Missionswillen Jesu, die Missionsarbeit des Petrus
und Paulus zu zcigen und ihre Herzen fir die Mission zu gewinnen.
Dann gchorte lange Zeit zu den wochentlichen Abendvortragen, durch

dic dic Vorlesungen der Schule ergdnzt werden,_all 14 Tage cin Mis-
sums\«urtmq von Missionsinspektor Lic. Trittelvitz. Insbesondere
wurde in den Jahren vor dem Kricge dic mlssmnnmch(‘ Auscinander-

sctzung mit dem Islam ins Auge gelalit Dic Schulung von Islam-

Missionaren — sowohl nach der sprs achlichen wie nach der theologi-
schen Scite (Arabisch, Einflihrung in den Koran und die moslemische
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Theologie) — wurdc cine besondere und mit Freude ergriffenc Aufgabe
der Theologischen Schule, bis der Ausbruch des Weltkricges cinc
Unterbrechung der hoflnungsvollen Arbeit herbeifiihrte. Eine Ancr-
kennung fiir die Bedeutung, die die Theologische Schule fiir das Mis-
sionsstudium bereits besal und in verstirktem Male gewinnen
konnte, bedeutete der BeschluB der Missionsgcscllschaﬁcn Dcutsch-
lands im Jahre 1912, auf gemeinsame Kosten in Bethel einen Lehr-
stuhl fur Missionswissenschaft zu errichten, den als erster D. Johannes
Warneck ibernahm. Wenn auch seit dem Kriege der Lehrstuhl nicht
mehr von den Missionsgesellschaften getragen wird, so behielt doch
die Missionswissenschaft und mit ihr verbunden die Religionskunde
im Lehrplan der Schule ihre feste Stelle.

Sehr viel spiter erst als die AuBere Mission erhielt die Innere Mission
in aller Form eine Vertretung im Lehrplan. Dies war darin begriindet,
daB die Arbeit der Inneren Mission, insbesondere die vielgestaltige
Arbeit Bethels, von Anfang an und planmiBig den Studierenden
durch Vortrige der Minner, die hier praktisch in der Arbeit standen,
und in lebendiger Anschauung nahe gebracht wurde. So wurde erst
im Winter 1926/27 ein Lehrstuhl errichtet, dessen Aufgabe die Ein-
fihrung in die Geschichte und Theorie der Inneren Mission und
Diakonie ist.

Da die Theologische Schule gern von Studierenden aufgesucht wurde,
die hier in der Stille ihre Studien abschlieBen und sich auf die Priifun-
gen vorbereiten wollten, wurden schon bald Vorlesungen und Ubun-
gen aufgenommen, die — in Ergdnzung der praktisch-theologischen
Vorlesungen der Universititen — flir den Dienst in der Kirche schulen
sollten. Vor allem half hier der seelsorgerlich erfahrene Leiter des
Kandidaten-Konvikts Pastor Rahn. Dann wurde zum Winter 1919/20
ein eigener Lehrauftrag fir praktische Theologie geschaffen und Pastor
Michaelis, dem Vorsitzenden des Gnadauer Verbandes, ibertragen,
freilich so, daB seine Arbeit zur Halfte, je linger je mehr zur gréBeren
Hilfte, der Leitung der deutschen Gemeinschaftsbewegung gehorte.
Die Vorlesungen aus der praktischen Theologie wurden gern auch von
Studenten im Anfang des Studiums gehort, da sie ihr Ziel nicht in der
Vermittlung historischen Wissens oder technischer Ratschlige hatten,
sondern in allgemeinverstindlicher Form die biblischen Gedanken von
der Gemeinde und dem Dienst an der Gemeinde herausarbeiteten.
Auch in dem kirchengeschichtlichen Unterricht, den die Examenskandida-
ten zunichst in der Form von Repetitorien erbaten, wollte die Theolo-
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Einladung

zu einer Freizeit der Theol. Schule Bethel,
vom 13. bis 15. April 1931,

Wieder laden wir die Studenten des Sommersemesters zu einer
Freizeit in den letzten Tagen der Osterferien ein. Ir gemeinsamer
Besinnung und offener Aussprache dariiber, was unserem Leben und
Studium Grund und Ziel gibt, wollen wir uns zusammenschliefen
und die Lebens- und Arbeitsgemeinschaft des Semesters vorbereiten.

Der Plan fiir die Tage sieht vor:
Montag, 13. April:

Abends 7 Uhr gemeinsames Essen.
8 Uhr Vortrag von Pfarrer Merz: Die Frage
nach Gottes Wirklichkeit.

Dienstag, 14. April:

Vormittags 9 Uhr Vortrag von Pfarrer Merz:
Die Bindung an Gottes Ordnung.
Nachmittags 4'/, Uhr Bibelbesprechung iiber
Mark. 12, 286—34: Das groftte Gebot (Ein-
leitung: lic. Vischer).

Abends freies Beisammensein.

Mittwoch, 15. April:

Vormittags 9 LUhr Vortrag von lic{ Vischeg/
Die Freiheit durch Gottes WorT-
Nachmittags 4!/, Uhr Bibelbesprechung iiber
Mark. 4, 26—29: Das Gleichnis des Rei-
ches Gottes (Einleitung: lic. Vischer).

m Dienstag und Mittwoch finden die Vortrdge und Bibelbe-
sprechungen in der Deele des Lindenhofes statt, der Vortrag am
Montag Abend im Remter der Theologischen Schule (Friedhofs-
weg 75). Im Remter werden auch die gemeinsamen Mahlzeiten ge-
halten. Das Quartier findet jeder in dem fiir das Sommersemester
ihm zugewiesenen Zimmer. Die Kosten der Freizeit betragen ins-
gesamt & Mk. Nach der Ankunft in Bethel am Nachmittag des
13 April melden sich die Teilnehmer in der Kanzlei der Theologischen
Schule im Studentenheim (Bethelweg 39).

Anmeldungen zur Freizeit werden vor dem 1. April an die Kanzlei
der Theologischen Schule erbeten.

lic. Schlatter.
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gische Schule den Unterricht an den Universititen nicht kopieren,
sondern von ihrer Eigenart aus erginzen. Redliche, wissenschaftliche
Arbeit war auch hier das Ziel; aber bewufit wurde in der Darstellung
der Geschichte der Kirchen oder in der Bearbeitung einzelner Quellen
nach der einen Kirche gefragt, von der der Glaube weifl. Vom Winter
1921/22 an hielten Assistenten der Theologischen Schule neben ihren
Sprachkursen zugleich kirchengeschichtliche Ubungen. Dann wurde
im_Friithjahr 1927 eine Dozentur fiir Kirchengeschichte errichtet,

deren Inhaber freilich zur Zeit noch zugleich mit einem Teile des
Unterrichts im Griechischen belastet ist.

So fehlte in dem Kranze der Disziplinen, die an den Fakultaten be-
trieben werden, nur noch die eigentliche systemantische Theologie, wenn
auch D. Jaegers biblische Vorlesungen systematischem Denken ent-
sprangen und in umfassender Weise auf die letzten Fragen der Theo-
logie Antwort gaben. Als dann nach seinem Tode sein Lehrstuhl im
Sommer 1927 mit einem ausgesprochenen Systematiker (lic. H. W.
Schmidt) besetzt wurde, war damit zugleich ein regelmaBiger Unter-
richt in der Philosophie, vor allem ihrer Geschichte, wie ihn gleichfalls
D. jaeger gelegentlich schon gegeben hatte, gesichert.

Es ist eine innerlich notwendige Entwicklung gewesen, die dic Theolo-
gische Schule aus einer Bibelschule, die sie im Anfang etwa war, in
der Tat zu einer ,,Freien Theologischen Schule® werden lie3. BewuBt
soll immer wieder das_Studium der Bibel in der Mitte des gesamten
Unterrichts stehen; die Einfihrung in die Bibel, die Anleitung zur
Exegese, die Herausarbeitung der biblischen Wahrheit in ihrer Man-
nigfaltigkeit und Einheit bleibt die erste Aufgabe. Aber von diesem
Mittelpunkt aus gilt es, die Linien nach allen Seiten zu ziehen; eine
Theologie, der die Bibel zum Zeugnis géttlichen Willens, gottlichen
Handelns wurde, kann nicht nur Bibel-Theologie treiben, sondern
sieht sich dazu gedringt, dic wirksamen Krifte in der Geschichte der
Kirche aufzudecken, auf dic Fragen und Note der Gegenwart Antwort
zu geben und zum Dienst Gottes in der Kirche, insbesondere auch
ihrer Inneren und AuBeren Mission anzuleiten. Gewi8 kann die Er-
weiterung des Kreises auch eine Schwichung sein; iiber dem Vielerlei
mag das eine Entscheidende zuriicktreten. Solange aber lebendige
Aufgeschlossenheit fir das Wort Gottes, das cr in der Bibel uns sagt,
das Band blcibt, das dic — in ihrer theologischen Haltung naturgemii
verschieden geprigten — Dozenten der Schule cinigt, diirfen sie dic
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Zuversicht haben, an ihrem Teile der Kirche Christi einen fruchtba-
ren Dienst zu leisten.

Fir die Methode des Unterrichts_galt von P&lfang an so weit als irgend
mdoglich der Grundsatz der Arbeitsgemeirischalt. Der Dozent soll nicht
hoch tber seiner Horerschar stehen, der Student nicht lediglich rezep-
tiv sein. Ein gemeinsames Erarbeiten der Ergebnisse war das Ziel,
gegenseitiges Recht des Fragens in Vorlesungen und Ubungen die
Voraussetzung. Leider zwang das Wachstum der Studentenschaft in
groBe Zahlen hinein, zu einer Scheidung zwischen eigentlichen Vorle-
sungen, in denen der Dozent einer groBen Hérerschar nur noch vor-
tragt, und seminaristisch gefiihrten Ubungen iiberzugehen, so da8 _in
der_Methode eine Angleichung an die Arbeitsweise der Universitdten
stattfand. S

2. Der Sprach-Unterricht

Wenn der Zudrang zur Theologischen Schule so viel stiarker wurde,
als man es bei ihrer Griindung je hitte denken kénnen, so war dies
darin begriindet, daB8 neben den theologischen Unterricht als eine
zweite Aufgabe der Unterricht in den fiir das theologische Studium
notwendigen Sprachen trat.

Schon fiir das erste Semester war Unterricht im Hebrdischen angeboten.
Schon im zweiten Semester (Sommer 1906) wurde ein hebriischer
Kurs gegeben. Und dann wurde unter der pddagogisch geschickten
Fiihrung Pastor Oestreichers Semester um Semester eine wachsende
Schar auf das Hebraicum vorbereitet. Das Ziel war, das Hebraische
so griindlich zu lehren, daf3 ein fruchtbares und mit Freude betriebe-
nes Studium des Alten Testaments moglich wurde.

Neben den Abiturienten eines Gymnasiums, die das Hebraische noch
nicht auf der Schule erlernt hatten, meldeten sich mehr und mehr
Abituricnten eines Realgymnasiums oder einer Oberrealschule, die
den Wunsch hatten, Theologie zu studicren und in den Dienst der
Kirche zu treten, denen aber das Griechische oder das Lateinische
und das Gricchische noch fehlte. Je mehr unter den hdheren Schulen
die Zahl der Gymnasiecn — absolut und noch stirker relativ, ganz
besonders stark im Westen Deutschlands — zuriickging, um so mchr
wurde es fiir weite Kreise unméglich, ihre Séhne aul Schulen zu
schicken, aul denen sic die flir das Theologie-Studium nétigen Spra-
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chen crlernten. So wurde es flir die Kirche zu ciner ernsten Frage, wic
diesen realistisch geschulten jungen Minnern, denen das theologische
Studium oft ein Herzensanlicgen war und dic gerade wegen ihrer
naturwissenschaftlich-technischen Vorbildung wertvolle Glieder des
Pfarrstandes zu werden versprachen, der Weg zum Theologie-Studium
und zum Pfarramt geebnet werden kénne. Die Einrichtungen, die auf
den Universititen fir das Nachlernen von Latein und Griechisch
bestanden, waren, wenn sie nicht iberhaupt fehlten, recht unvollkom-
men und konnten dem wachsenden Bediirfnis nicht geniigen. Aus
dieser Not der ,Realisten horte die Theologische Schule — es war
hier vor allem Pastor QOestreicher — den Ruf, durch sorgfiltig aufge-
baute Kurse zunidchst im Griechischen, dann auch im Lateinischen ehe-
malige Realgymnasiasten und Oberrealschiiler, zu denen spater noch
die Abiturienten der Deutschen Obecrschule traten, auf dié Ergén-
zungspriifungen zu ihrer Reifepriifung vorzubereiten. Im Sommer
1914, im letzten Vorkriegssemester, in dem unter den 82 Studierenden
bereits 33 Realisten waren, wurde schon in drei gegeneinander abge-
stuften, je 4stiindigen Kursen Griechisch gelehrt. Vom Sommer 1915
ab wurde der griechische Unterricht in zwei Semestern gegeben, das
Graecum also in einem Jahr erreicht. Das Lateinische wurde damals
unseren Studierenden in privatem Unterricht gelehrt. Im Vorlesungs-
verzeichnis der Schule erschienen lateinische Kurse offiziell erst im
Winter 1919/20, regelméBig sogar erst vom Sommer 1923 ab.

Begreiflicherweise ging in den Jahren nach dem Kriege mit ihrer
Unsicherheit und steigenden Geldentwertung das Streben der Studen-
ten dahin, die Sprachen mdglichst rasch zu erledigen. Die Schule bot
damals einem Oberrealschiiler an, in 3 Semestern auf die 3 Ergin-
zungspriifungen vorzubereiten (es wurde im ersten Semester Latein I,
im zweiten Latein II und Griechisch I, im dritten Griechisch 11 und
Hebriisch betrieben). Wurde der Sprachunterricht so stark zusam-
mengedringt, dann litt natiirlich die Griindlichkeit des Unterrichts,
und war neben dem Sprachdrill ein Anfang im theologischen Stu-
dium, vor allem eine Einfihrung in die Bibelkunde, kaum noch még-
lich. Es drohte die Gefahr, daBl die Schule zu ciner Sprach-Vorschule
fur die Universitdt werde, auf der Real-Abiturienten in moglichst
kurzer Zeit die Ergdnzungspriifungen erreichen wollten. Als die Ver-
haltnisse wieder ruhiger wurden zugleich die Stundenzahl der Sprach-
kurse durchweg auf wochentlich 6 erhéht werden muBte, wurde
darum ein so starkes Zusammendringen der Spracharbeit nicht mehr
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gestattet. Je linger je mchr sprechen unsere Lrfahrungen dafiic/
gleichzeitige Teilnahme an zwei Sprachkursen nur in Ausnahmeféllen
zu_gestatten. Ein Realgymnasiast tut gut daran, fur scine Sprachen

3 Scemester zu rechnen, ein Oberrealschiiler 5 Semester; dann kann in
willkommener Erganzung der Spracharbeit in dicsen ,,Sprachseme-
stern® zugleich schon ein Anfang im theologischen Studium gemacht
werden, so dafl nach der letzten Ergdnzungsprifung die dann noch
notigen 6 Universititssemester fur ein theologisches Studium in der
Tat ausreichen.

In der Fyrm des Un!em'gMBen die Sprachkurse der Theologischen
Schule einé—Zwischenstufe-Zwischen der Schule und der Universitit
dar. Jeder einzelne wird zu regelmiBiger Mitarbeit herangezogen; die
akademische Freiheit des ,,Schwinzens" gibt es nicht. Zugleich wird
die Teilnehmerzahl der Kurse auf 25 bis 30 begrenzt, obwohl gerade
deswegen seit dem Sommer 1927 in jedem Sommer eine sehr hohe
Zahl von Aufnahmegesuchen abschlagig beschieden werden muBte.
Gerade der Dienst, den die Theologische Schule in ihren Sprachkur-
sen tat, hat ihr viel Anerkennung gebracht, sowohl bei den Studenten,
die hier die straffe, zielsichere Fiithrung schitzen, wie auch bei den
kirchlichen Beh6rden und manchen Gliedern der Fakultiten. Die
Theologische Schule ihrerseits begriiBt es mit aufrichtiger Freude,
wenn mehr und mehr auch auf den Universititen Einrichtungen
geschaffen werden, die in zweckmiBiger Weise die angehenden Theo-
logen auf die Ergédnzungspriifungen in den alten Sprachen vorbereiten.
So darf darauf gehofft werden, es werde die Zeit kommen, in der diese
Aufgabe im Unterricht der Theologischen Schule wieder stirker zu-
riicktreten darf und sie wieder mehr das sein kann, was sie von ihrer
Griindung her sein soll und bleiben will.

Eine wertvolle Erganzung des alttestamentlichen Unterrichts war es,
wenn Pastor Oestreicher, der die Sprachen des alten Orients be-
herrschte, besonders interessierten Studenten Unterricht im

und Babylonischen (erstmals im Sommer 1910), gelegentlich auch im

Agyptischen gab, die arabischen_Kurse, die er im Winter 1911/12 auf-

nahm, dienten zugleich der Schulung kiinftiger Islam-Missionare. An
die griechischen und lateinischen Kurse schlossen sich in den letzten
Semestern eine Einfiihrung in das hellenistische Griechisch und in das
Latein der Kirchenviter mit Lekture ausgewahlter Quellenstiicke an.
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3. Der Lehrkérper

Die beiden ersten Lehrer der Theologischen Schule waren Samuel

Jaeger, der lange Jahre Inspcktor am Tholuck-Konvikt in Halle und
dann Semiar-Oberlehrer in Eisleben gewesen war, und Walther Kdhler,
der Sohn des Hallenser Systematikers, zuletzt Inspektor am Studien-
haus in Bonn_Pastor Jaeger iibernahm den alttestamentlichen Unter-
richt, Pastor Kihler den neutestamentlichen.

Den alttestamentlichen Unterricht behielt Pastor Jaeger, bis im
Herbst 1907 ein junger badischer Theologe, Theodor Oestreicher, der mit
der alttestamentlichen Schulung eine ausgedehnte Kenntnis der orien-
talischen Sprachen verband, als dritter Dozent hinzutrat. Pastor
Oestreicher, der sich zugleich um den Ausbau der Sprachkurse sehr
verdient machte und dessen Arbeit die theologische Fakultit Miinster
im Sommer 1926 durch die Verlethung des D. theol. ehrte, gab durch
zwei_Jahrzehnte hindurch — in enger Arbeitsgemeinschaft mit Pastor
Jaeger — weithin_der Theologischen Schule das Geprige, bis er im
Herbst 1927 in den Dienst der badischen Heimatkirche zuriickkehrte.
Seine Nachfolge iibernahm im Winter 1928/29 lic. Wilhelm @us
Basel, bis dahin Pfarrer in Tenniken in Basel-Land.

Starker war der Wechsel im neuu:s.mmm&lmhm LUnterricht. Walther
Bdhler schied Pfingsten 1910 wvon Bethel, tibernahm zunichst ein
Pfarramt in Bielefeld und wurde spater Konsitorialrat in Miinster und
Generalsuperintendent in Stettin. Auf ihn folgte im necutestamentli-
chen Lehrauftrag Gottfried Simon, der Sohn des um die Anstalt Bethel
verdienten Superintendenten von Bielefed, der einst bei der Eréffnung
der Theologischen Schule am 15. Oktober 1905 als Vertreter der
Kirche gesprochen hatte. Der Sohn, der Missionar auf vorgeschobe-
nem Posten auf Sumatra gewesen war und dort insbesondere in der
Arheit unter Moslems gestanden hatte, vertrat nun von Winter
1010/11 bis Sommer 1915 in Bethel das Neue Testament und hielt

daneben_auch missionskundliche Vorlesungen. Dann iibernahm Gott-
lob /;:F%? ein Sohn des Evangelisten Elias Schrenk, den neutesta-
men n Lehrauftrag. Wihrend des Krieges las zeitweise auch

Janecf‘ der Inhaber des Missions-Lehrstuhls, iiber das Neue
Tmtdmrn[ Als Schrenk, den kurz vorher die Fakultit von Miinster

fiir scin Buch iiber Cocceejus doktoriert hatte, im Herbst 19 y
Ruf an dic Universitit Zirich folgte, tbernahm  Theodor c/tlaller>
Stadtplarrer in ‘I'ibingen, der Sohn von Prolessor Adoll Schlatter, dic
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Dozentur fiir das Neue Testament. Neben ihm betelhgte sich seit dem
Sommer 1927 lic. Wilhelm érfndt)m Unterricht im Neuen Testa-
ment.

Als Samuel Jaeger 1907 die alttestamentlichen Vorlesungen abgab, legte
er das Schwergewicht seines Unterrichts in jene Vorlesungen, die den
Studenten zu dem inneren Erfassen der gesamten Bibel helfen wollten:
er war der biblische Systematiker der Schule, bis schwere Erkrankung
im Friihjahr 1926 ihn zum Ruhen zwang. Zu friih nach menschlichem
Ermessen rief ihn ein zweiter Schlaganfall aus vielgestaltiger Tatigkeit
am 14. Januar 1927 ab. An seine Stelle trat als Dozent fiir systemati-
sche Theologie und Philosophie Pfingsten 1927 der Greifswalder
Privatdozent lic. Hans Wilhelm Schmidt.

Den kirchengeschichtlichen Unterricht begann im Winter 1921/22 der
Assistent der Theologlschen Schule lic. Hafs_Brandenburg, Jetzt Pastor
in Liibeck. IThm folgte im Sommer 1923 Paul Hannig, jetzt Lehrer am
Missionsseminar der Rheinischen Mission in Barmen; ihm wieder
folgte im Winter 1925/26 Theodor Kuessner, anfangs ebenfalls noch
Assistent, seit Friithjahr 1927 Dozent mit dem Auftrag fiir Kirchenge-
schichte.

Die Dozentur fiir praktische Theologie wurde im Winter 1919/20

Pastom’hdmeh@bcrtragcn der mannigfaltige Erfahrung aus

Pfarramt und Missiensleitung, aus Gemeinschaftsdienst und Mitarbeit
in den Synoden mitbrachte. Im Juli 1930 trat D. Michaelis in den
Ruhestand. Ein Sondergebiet aus der praktischen Theologie, die
Geschichte und Theorie der Inneren Mission, insbesondere der Diako-
nie, ist das Arbeitsfeld von lic. Wilhelm Brandt, der im Januar 1927 aus
Miinster, wo er Vorsteher des Diakonissenhauses und Privatdozent an
der Universitit war, nach Bethel iibersiedelte; neben der Lehrtitigkeit
an der Theologischen Schule hat er regelmiBig auch in Minster
Vorlesungen gehalten.

Auf den 1912 geschaffenen Lehrstuhl fiir Missionskunde wurde zu-
nichst D. Johannes Warneck, der Sohn des Altmeisters der Missions-
wissenschaft Gustav Warneck, berufen, der jetzt wieder als Leiter der
Rheinischen Mission auf Sumatra steht. Vom Sommer 1920 bis zum
Sommer 1924 vertrat Missionar Pastor . Ernst jaimnm'as, der als Fihrer
in der Ostafrika-Mission, als Pionier in Ruanda gearbeitet hatte, die
Mission an der Theologischen Schule, bis auch er — von Miinster her
durch den D. theol. geehrt — wieder auf das Missionsfeld hinauszog
und dic Leitung der Arbeit in Bukoba iibernahm. An seine Stelle trat
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vom Sommer 1925 ab Superintendent a. D. Simon (s. 0.), der sich von
schwerer Krankheit hier erfreulich crholen durfte und im Jahre 1928
bei dem Jubildum der Rheinischen Mission durch die Fakultit Miin-
ster zum D. theol. promoviert wurde.

Zur Unterstiitzung der Dozenten, namentlich im Sprachunterricht,
wurden jiingere Theologen aly Assisteten berufen. Das Anschwellen
der hebriischen Kurse zwang “dem Alttestamtentler einen Helfer
an die Seite zu stellen; dies war im Sommer 1927 der badische Pfarr-
amts-Kandidat Rumpf, vom Winter 1927/28 bis Sommer 1929 ein
junger westfilischer Alttestamentler, Eberhard Delius, der von hier aus
seine Promotion zum lic. theol. durchfihrte und sich auch am altte-
stamentlichen Unterricht beteiligte, dann im Winter 1929/30 Dr. phil.
Budelius aus Miinster, ein Philologe, der sich fiir das Alte Testament

besonders interessierte, und seit Ostern 1930 cand. theol. Conrad Beyer
aus der Schule des Erlanger Alttestamentlers.

Die Reihe der Assistenten, denen der griechische, spidter auch der
lateinische Unterricht anvertraut war, beginnt schon fruh. An der
Spitze steht Professor D. Strathmann in Erlangen, der als Inspektor im
Winter 1906/07 in Bethel unterrichtete. Neben ihn tritt der Alttesta-
mentler in Basel, Professor D. Eichrodt, der im Sommer 1915 als jun-
ger lic. theol. in Bethel Griechischi lehrte. Vom Winter 1921/22 an
besteht eine feste Assistentenstelle, deren Inhaber zugleich die Kir-
chengeschichte vertraten (s. o.); 3 Semester lang hatte sie lic. Hans
Brandenburg inne, dann vom Sommer 1923 bis Sommer 1925 Paul
Hannig, seit dem Winter 1925/26 Theodor Kuessner. Die starke Entwick-
lung, die der Sprachunterricht nahm, zwang dazu, eine zweite Assi-
stentenstelle zu schaffen, und legte es zugleich nahe, einen Altphi-
lologen zur Mitarbeit heranzuziehen. Es hatte durch eine Reihe von
Semstern, bis zum Sommer 1923, der alte Geheimrat Dr. Oetling, der
in Bethel im Ruhestand lebte, geholfen. Im Winter 1926/27 arbeitete
sich der bayrische Pfarramtskandidat Siegfried Fichtbauer mit Freude in
die Aufgaben des Sprachunterrichts ein, so dalBl es auch fiir uns ein
groBer Schmerz war, als er am 18. Mirz 1927 nach schwerer Opera-
tion starb. In vorldufiger Regelung halfen dann nacheinander zwei
Studienrate, die von ihren Gymnasien beurlaubt waren: im Sommer
1927 und im Winter 1927/28 Dr. Sellner aus Fulda, im Sommer 1928
Dr. Thiele aus Rottbus, bis dann im Wintersemester 1928/29 Oberstu-
diendirektor Dr. Stolze, der Leiter des Oberlyzeums in M.-Gladbach,
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bei seinem Eintritt in den Ruhestand in dic Mitarbeit an unscren
Sprachkursen eintrat.

Eincn besonderen Dank schuldet dic Theologische Schule den Min-
nern, dic in ecinzelnen Semstern in freilem Necbenamt Vorlesungen
hiclten, die oft fiir dic Studenten ganz besonders wertvoll waren. Hier
sind zundchst zu nennen der alte Pastor D. von Bodelschwingh sowie
seine S6hne Wilkelm, der verstorbene Vorsteher des Diakonissen-Mut-
terhauses Sarepta, und mehrfach Friedrich, der gegenwirtige Leiter des
gesamten Werkes von Bethel. Im Sommer 1913 hielt der greise Evan-
gelist Elias Schrenk eine Vorlesung iiber Evangeliums-Verkiindigung
und Seelsorge. Themata aus der praktischen Theologie behandelten
auch die Vorlesungen von Pastor Rahn, des Vorstehers des Kandida-
ten-Konviktes. Als im Sommer 1927 D. Simon durch Krankheit ver-
hindert war, Missions-Vorlesungen zu halten, traten die Betheler
Missionsinspektoren lic. Trittelvitz, Ronicke und Jjasper in die Liicke.
Der Kreis der Manner — aus Bethel, aber auch von auswirts, Theo-
logen, Arzte und Beamte —, die vom ersten Semester an in einzelnen
Vortrigen die Studentenschaft einen Blick in das Gebiet gerade ihrer
Arbeit tun liefen, ist zu groB, um namentlich hier aufgefiihrt werden
zu kénnen.

4. Die Studentenschaft

In dem ersten Aufruf der Theologischen Schule wurden nach Bethel
in erster Linie eingeladen junge Studenten, die hier einen fruchtbaren
Anfang ihres Studiums machen wollten, und neben ihnen solche, die
zum AbschluB3 ihres Studiums hier ihren inneren Besitz kliren woll-
ten. Dabei hoffte der Griinder der Schule im besonderen auf solche
Studierende, die in den Dienst der Mission oder der Diaspora gehen
wollten. Es folgten der Einladung 11 Studierende, in bunter Mi-
schung, jedoch iiberwiegend in hohen Semestern. Im zweiten Seme-
ster, itn Sommer 1906, waren es bereits 32 Studenten, darunter man-
che jiingere. Aber erst im Sommer 1912 waren von 45 Studenten die
25 ersten Semester zum erstenmal die Mchrzahl. Je stirker dann die
Zahl der ,Sprach-Studenten“ wuchs, die in erster Linie der Sprach-
kurse wegen nach Bethel kamen, um so mehr iiberwog in der Studen-
tenschaft die Schar der Anfianger. In den Nachkricgsjahren und in der
Inflationszeit, als jeder sein Studium mdglichst zu verkiirzen trachtete
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und das Studium leicht von vornherein durch Examensriicksichten
bestimmt war, wurde die Zahl derer, die in Bethel wirklich Theologie
studicren wollten, begreiflicherweise immer kleiner und bestand die
Studentenschaft fast nur aus Sprach-Studenten und Examens-Kandi-
daten. Zu einem starken Uberwiegen der Sprachstudenten fiihrte auch
die freundliche Anerkennung, die gerade die Sprachkurse der Theolo-
gischen Schule fanden; wenn z. B. die Generalsynode der altpreuBi-
schen Union 1927 die in den Sprachkursen geleistete Arbeit dankbar
anerkannte und in der Anrechnung der Sprachsemester die Theologi-
sche Schule tatsichlich, wenn auch nicht rechtlich, den Universititen
gleichstellte, so war damit der Zuzug von Sprachstudenten gefor-
dert, — um so mehr, wenn zugleich durch die Erhohung des theologi-
schen Studiums auf 8 Semester ohne gleichzeitige Anerkennung von
zwei Bethelsemestern sprachenfreien, humanistisch geschulten Theolo-
gen ein Studium in Bethel — im Vergleich mit dem alteren Recht —
erschwert wurde (vgl. Abschnitt 8). Es gehort zu den erfreulichen
Zeichen der jiingsten Vergangenheit, daB die Zahl der ,sprachfreien®
Studenten wieder steigt (im Sommer 1930 sind es 5l Sprachfreie
neben 27 Studierenden im Kurs Latein I, 57 in dem Doppelkurs
Griechisch 1, 19 in Griechisch IT und ,Hebriern“; darunter 3 Studie-
rende,-die gleichzeitig 2 Sprachkurse belegen durften).

Die Zahl\der Studenten stieg bis zum Kriege langsam und stetig an und
hatte im Sommer 1914 82 erreicht. Im ersten Kriegssemester studier-
ten hier 26, im Sommer 1915 noch 23; dann sanken die Ziffern noch
stirker, um nach dem Kriege wieder zu steigen. RegelmiBig sind die
Zahlen eines Sommersemesters hoher als die eines Winters, da das
Frithjahr die groBe Zahl der Meldungen von Abiturienten bringt, die
ihr Studium in Bethel beginnen wollen und dann ein Semester oder
vielfach, z. B. als Realgymnasiasten, drei Semster hier bleiben. Im
Winter 1924/25 waren es 60 Studenten gewesen (darunter eine Stu-
dentin, 35 Sprachstudenten, 25 Sprachfreie, davon 12 in hohen Seme-
stern); im Winter 1925/26 stieg die Zahl auf 82. Dann schnellte dic
Ziffer im Sommer 1926 auf 160 empor; noch war es gelungen, fur
jeden, der sich meldete, Platz zu schaffen. Dann aber schwoll, nach-
dem es im Winter 1926/27 140 Studenten gewesen waren, zum Som-
mer 1927 die Zahl der Meldungen so stark an, daf} zum erstenmal
cinc groBe Zahl von Abweisungen notig wurde, obwohl letzte Mog-
lichkeiten fur die Aufnahme ausgenutzt wurden; dic Gesamtzahl der
Studierenden stieg auf 229 (204 Studenten, 18 Studentinnen, 7 Gast-
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hérer). Doch brachte naturgemif dieses rasche Ansteigen der Zahl in
der Gestaltung des Unterrichts, in der Verpflegung und Unterbrin-
gung der Studierenden, in der Entwicklung des Gemeinschaftslebens
der Studentenschaft manche Schwierigkeiten mit sich. Daher erwuchs
aus den Erfahrungen dieses Sommers und des Winters 1927/28, der
mit 183 Studicrenden auch eine sehr hohe Belegung hatte, der Ent-
schluB, durch Begrenzung der Sprachkurse die Gesamtziffer — jeden-
falls zunichst — niedriger zu halten. Es betrug dann die Zahl der
Studierenden im Sommer 1928 191, im Winter 1928/29 153, im Som-
mer 1929 196, im Winter 1929/30 156 und stieg im Sommer 1930 (vor
allem durch ein Ansteigen der Zahl der Sprachfreien) auf 212. Dabei
war seit 1927 im Friihjahr regelmifBig die Zahl der Abweisungen, die
leider notwendig wurden und oft schmerzlich waren, ebenso grof3 oder
groBer als die Zahl der Aufnahmen, die méglich wurden.

Insgesamt sind in diesen 25 Jahren 2000 Studenten durch die Theo-
logische Schule gegangen; etwa 1100 von ihnen halten in dankbarer
Erinnerung an das, was Bethel und seine Theologische Schule ihnen
gab, durch Mitgliedschaft in einem Bethel-Studenten-Bund die Ver-
bindung mit Bethel fest.

Seit Jahren gehoren zur Studentenschaft stets auch Studentinnen, die
sich auf den Dienst an Hoheren Schulen als Religionslehrerinnen oder
in der Kirche als Vikarinnen vorbereiten und von der Theologischen
Schule meist Hilfe fiir das Nachlernen der alten Sprachen erwarten.
Eine eigenartige und fir das Ganze wertvolle Gruppe in der Studen-
tenschaft waren in den Jahren vor dem Kriege, in denen die Theologi-
sche Schule mit Freude amder Ausbildung von Missionaren mitar-
beiten durfte, jene Gasthirer; die sich auf den Dienst in der Mission
riisteten. Schon im Sommfer 1907 hatte die Schule ihre Tiire einem
Absolventen eines Missionshauses gedffnet, der hier Vertiefung seiner
Studien suchte. Im Sommer 1908 wurden Abiturienten eines Real-
gymnasiums und einer Oberrealschule, denen das Theologie-Studium
verschlossen war, aufgenommen, um ihnen hier eine Ausbildung fiir
den Missionsdienst zu geben; im Sommer 1911 waren unter 11 Gast-
hérern 8. die den Dicenst in der Mission erwihlt hatten, ein Bremer
Missionar, 3 Missions-Studenten, 1 Armenierchrist, 1 Judenchrist und
2" Mohammedanerchristen. Ja, im Herbst 1912 gliederte sich die
Schule eine cigene Missions-Abteilung an, ,,die Missions-Studienan-
stalt der Theologischen Schule®; in einem besonderen Missions-Kon-
vikt wohnten die Missions-Aspiranten unter der Leitung eines Dozen-
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ten der Schule, des frithecren Missionars Pastor Simon zusammcn und
crhielten von D. Warneck, Pastor Simon und Pastor Oecstreicher
besondere Vorlesungen aus der Religions- und Missionskunde. Nur in
vereinzelten Fillen konnte in den Jahren nach dem Kriege diese
Linie, auf der die Theologische Schule den Missionsgesellschaften
Hilfsdienste leistete;-wiedes- ommen werden.
DaB die/ Formen des xtudentisc}?;% Bethel andere sein miissen, als
sie an demUniversititen—ublielrsifid, ist schon durch die Eingliede-
rung der Theologischen Schule in die Anstaltsgemeinde bedingt, -
davon ganz abgesehen, daB in ungezéhlten Fillen das studentische
Leben an den Universititen der Feind eines frohen und erfolgreichen
Studiums gewesen ist. Insbesondere muB} von allen, die in Bethel
studieren wollen, erwartet werden, daB sie als Giste Bethels das
Rettungs- und Erziehungswerk, das Bethel an so vielen Opfern des
Alkohols tut, nicht stéren, sondern dadurch untertiitzen, daf} sie willig
in Bethel selbst und in seiner niheren Umgebung auf allen Alkoholge-
nuB verzichten. Es ist vielfache Erfahrung, daB dieser Verzicht auf
den Alkohol die Freiheit und Frohlichkeit des studentischen Lebens
nicht gefahrdet, dafiir aber fir rechtschaffenes Studium die Krifte
frisch erhilt. Wenn dariiber hinaus in Bethel nicht nur studentisches
ondern iiberhaupt die Bildung von Korporationen unter-
sagt ist, so ist dies darin begriindet, dal von Semester zu Semester die
Studentenschaft von Bethel zu einer lebendigen, festverbundenen
Gemeinschaft zusammenwachsen soll. Solche Gruppen, die sich ab-
schlieBen und in ihrem irgendwie bestimmten Eigenleben ihr Ziel
haben, sind hier nicht moglich. Ausdruck der Gemeinschaft, die die
ganze Studentenschaft eines Semesters zusammenschliefen und jeden
einzelnen erfassen will, ist der gemeinsame Tisch, ist in noch tieferem
Sinn der gemeinsame Tagesanfang in den Morgenandachten, die von
den Dozenten der Schule gehalten werden.? Natiirlich birgt eine so
groBe Schar von Studenten mannigfache Unterschiede, ja sogar Gl.f-
gensitze in sich und ist cin Leben in der Gemeinschaft und fiir die
Gemeinschaft jetzt viel schwerer erreichbar als in den ersten Jahren,
in denen in der kleineren Schar feste Verbundenheit leichter entstehen
konnte. Der ZusammenschluB} einer so groBen Zahl von Menschen
macht bestimmte Formen und Ordnungen nétig, darum wurde im
Sommer 1927 eine ,,Verfassung® der Studentenschaft geschaffen, die
die Aufgaben und Rechte des Seniors, des thm zur Seite stehenden
,Kapitels“ und der Studentenversammlung festlegte. Gemeinschaft
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unter so viclen ist nur dadurch méglich, dal3 sich inncrhalb des gro-
Ben Kreises mancherlei Gruppen und kleinere Kreise bilden:  Die
Bewohner der einzelnen Heime, die Kameraden des gleichen Tisches
wachsen zusammen; dic Frecunde der Musik bilden Orchester und
Chore; die Wandergruppe sammelt dic Wanderlustigen; einzelne
Kreise pflegen besondere Gebiete, besprechen etwa literarische oder
politische, philosophische oder religidse Fragen, — Voraussetzung fur
alle diese kleinen Gruppen ist, dal sie sich als Glieder des Ganzen
fihlen und alles, was sie unternehmen, ihre Besprechungen, Wande-
rungen, musikalischen Darbietungen, bewuflt allen offen halten. Be-
sonders erwdhnt werden darf die , Kurrende“, die seit 1925 regelma-
lig am Sonnabend abend oder Sonntag morgen in bestimmten Quar-
tieren Bielefelds ihre Chorile erschallen 148t, in dieser Verkiindigung
des Evangeliums an ein sonntagsloses Volk unterstiitzt durch Blatter-
verteiler und den Posaunenchor; von Semester zu Semester werden
Sanger und Blaser erwartet, und immer wieder diirfen sie etwas von
dem Segen solchen Zeugendienstes spiliren. DaB im Sommer 1927
jedem Studierenden die Teilnahme an einer wdéchentlichen Turn-
stunde zur Pflicht gemacht wurde, sollte zundchst dazu helfen, dal3
iiber dem Biicherstudium dem Leib sein Recht nicht verkiirzt werde;
zugleich aber fordern auch Turnen und Sport den Zusammenschlufl
zu einer lebendigen Gemeinschaft. Mancher hat es, etwa beim Schei-
den von Bethel oder spiter in der Riickschau auf seine Bethelseme-
ster, dankbar bezeugt, dal zu dem, was ihm in Bethel wertvoll wurde,
neben dem Unterricht und neben dem Einblick in das Leben einer im
Glauben lebendigen, in der Liebe titigen Gemeinde in besonderer
Weise auch das Gemeinschaftsleben der Studentenschaft gehort.

5. Der Rechtstrager

Der Rechtstriger der Schule war nicht die Anstalt Bethel, sondern ein
cigener Verein Theologische Schule e. V., der sich durch Zuwahl erginzte.
Der erste Vorsitzende wurde Generalsuperintendent D. Holtzheuer
(von 1905-1906); nach seinem friihen Tode trat an scine Stelle Gene-
ralsuperintendent D. Braun, auf den dann im Jahre 1911 der gegen-
wirtige Vorsitzende, Professor D. Liitgert, damals in Halle, jetzt in
Berlin, folgte. Der stellvertretende Vorsitz lag in der Hand des alten
Pastor von Bodelschwingh, dessen Erbe dann auch hier sein Sohn,
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Pastor Friedrich von Bodelschwingh, iibernahm. Neben den beiden
Vorsitzenden gehoren dem Kuratorium der Theologischen Schule ge-
genwirtig an die Generalsuperintendenten D. Zoliner aus Miinster
und D. Kiahler aus Stettin, Freiherr D. von Pechmann in Miinchen,
der Vorsitzende des Deutschen Kirchentages, Superintendent D. Win-
kelmann in Elsey-Hohenlimburg, Graf von Baudissin und Missionsin-
spektor Lic. Trittelvitz in Bethel und als Vertreter des Dozentenkolle-
giums der Leiter der Schule und sein Stellvertreter. Die Mitgliedschaft
im Verein besitzen neben den Mitarbeitern in Bethel und ecinigen
besonders verdienten Freunden der Schule eine ganze Reihe von
befreundeten Universititslehrern.

Die Leitung der Schule lag in den ersten 20 Jahren in der Hand von
Pastor D. Jaeger. Im Friihjahr 1927 wurde sie fir 3 Jahre D. Simon
{ibertragen; ihm folgte im Frithjahr 1930 der Berichterstatter.

6. Die Bauten

Als am 15. Oktober 1905 die Schule erdffnet wurde, stand am Bethel-
weg, damals am duBersten Ende des Bethelwegs, die ,, Theologische
Schule® mit einem groBen durch eine Rollwand teilbaren Lehrsaal im
ErdgeschoB und der Wohnung des ersten Lehrers; daneben ein zwei-
tes, kleineres Haus mit der Wohnung des zweiten Dozenten. Noch zu
Lebzeiten des alten Pastor von Bodelschwingh wurde der Bau des
Studentenheims“, gleichfalls am Bethelweg, eingeleitet (1910). Damit
erhielt die Studentenschaft, die bis dahin in einem engen Bauernhédus-
chen eine Stube als Kasino gehabt hatte und im Vereinshaus von
Bethel, im Assapheum, verpflegt worden war, fiir ihr geselliges Leben
und ihre Verpflegung den sehr erwiinschten eigenen und einheitlichen
Mittelpunkt. In einem Fliigel des Hauses war cine dritte Dozenten-
wohnung geschaffen, im ErdgeschoB die Biicherei untergebracht. 1913
wurde fiir die wachsende Schwar der Studenten der Bau durch einen
Anbau erweitert. Im Kriege diente er als Reserve-Lazarett. Nach dem
Kriege iiberlieB in dankenswerter Weise die Betheler Missionsgescll-
schaft ihre Heime Friedhofsweg ,, Damaskus“ und ,, Troas“ der Theologi-
schen Schule, die sie teils als Studentenheime, teils als Dozentenwoh-
nungen beniitzte. Als der Besuch der Theologischen Schule von Seme-
ster zu Semster sticg, wurde cs notwendig, fir das gesellige Leben und
die Verpflegung der Studentenschaft neue, groBere Rdume zu schaf-
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fen; die Freunde der Schule reichten im Sommer 1926 in opferwilliger
Liebe die Mittel dar, und schon am 18. November 1926 konnte in
nichster Nihe der Studentenheime Damaskus und Troas der Remter®
cingeweiht werden. Die freiwerdenden Rdume im ,Studentenheim®
wurden in gliicklicher Weise zu einem groBen und ecinem kleineren
Horsaal umgestaltet. 1927 konnte wieder ein Neubau errichtet wer-
den, ein Studentenheim mit 30 Einzelzimmern, das dem ersten Leiter
zu Ehren den Namen ,, Jaegerstift erhielt. Ein weiteres Studentenheim,
., Waldesruh®, entstand durch den Ankauf des alten Sinnendahlschen
Hofes, in landschaftlich besonders schoner Lage, freilich abgelegen.
Auch im Jahre 1928 konnte die Theologische Schule einen Neubau
errichten, diesmal ein Doppelwohnhaus. So besitzt die Schule nun
5 Studentenheime, in denen gegenwirtig neben 2 Dozenten-Familien
83 Studenten wohnen. Der weitaus groBere Teil der Studenten wohnt
also in Zimmern, die von Familien in Bethel freundlich zur Verfugung
gestellt werden. Unter den Wiinschen nach weiteren Bauten ist der
dringlichste der nach einem zweckmiBigen Gebiude fiir die Biicherei,
die auf 20000 Binde angewachsen ist und des Raummangels wegen
leider auf drei Hauser verteilt werden muBite.

7. Kurse und Freizeiten

DaB der erste Leiter der Theologischen Schule, D. Jaeger, in so star-
ker Weise von den Fragen des 6ffentlichen Lebens bewegt war, inshe-
sondere von der Frage, wie unserer Arbeiterschaft das Evangelium
nahegebracht und ein froher Anteil am Staate gesichert werden konne,
das wirkte sich darin aus, daB3 die Theologische Schule im Jahre 1907
cinen Bibelkursus fiir Evangelische Arbeiterfiikrer schuf. Bald schlossen sich
volkswirtschaftliche Kurse fur kiinftige Arbeiterfithrer an. Aus diesen
Kursen erwuchs 1912 die Evangelisch-soziale Schule in Bethel, die spater,
im Jahre 1921, in das Johannesstift nach Spandau verlegt wurde.
Aber bis zur Gegenwart blieb eine Verbindung mit Bethel und der
Theologischen Schule dadurch erhalten, daBl die jahrliche Bibelwoche
fiir Arbeiterfithrer oder, wie es jetzt heiBt, die ,, Tagung der Deutschen
Evangelischen Sckretir-Vereinigung® in Bethel in den Raumen der
Theologischen Schule gehalten wird; fur August 1930 ist bereits dic
22. solche Woche vorbereitet.

Fin Anfang, dessen Fortfiihrung dann der Krieg hinderte, war im
Friihjahr 1914 jener crste Kursus fir Missionare, dic in der Heimat
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weilten und ihren Urlaub zur Auflrischung und Verticfung ihrer
Studien benutzen wollten. ‘

Seit dem Friihling 1927 werden regelmiBig fiir dic letzten Tage vor
Beginn eines Sommersemesters die Studcntc'r.l des $ommcrs zu eincr
Fr;izeit eingeladen. In offener Aussprache u.bc? dic grofBen Fra'gcn
personlichen Christenlebens schaffen diese Freizeiten den Anfang einer
starken Gemeinschaft zwischen den Studenten und Dozenten wie
innerhalb der Studentenschaft selbst, einen Anfang, auf dem dann im

weitergebaut werden kann.

frilm;;:::)st 192% wurden zum erstenmal die Glieder des Bethel-Stu-
denten-Bundes zu einer Theologischen Arbeitsgeme?nxchaft nach Bethel
eingeladen; einige Tage ernster und froher Gemeinschaft des Lernen.s
und Lehrens mit den Dozenten der Schule wollte.n unseren ehemaly
gen Studenten wieder einmal eine starke, personliche Berubrung mit
theologischer Arbeit verschaffen. Eine zweite solche ér‘beltsgememj
schaft fand im Herbst 1929 statt. Sie sollen regelmiBig 2.1116 zwel
Jahre — in den Jahren, in denen keine Theologische Woche in Bcthcl
gehalten wird, — wiederholt werden. Auch an der ‘Theologlsc.hen
Woche, die — 1898 geschaffen — lter als die Schule ist, haben ihre
Dozenten regelmiBig mitgearbeitet.

8. Die Anerkennung der Schule

Als die Schule ihre Arbeit aufnahm, rechnete sie ni.cht auf rasche
Anerkennung der in Bethel zugebrachten Semester. Eine solche war
auch nicht nétig, solange fiir das Studium nur 6 .Semester gefordert
waren und doch die allermeisien Studenten iiber diese I\I/Imd'estfort'ie-
rung hinaus ihr Studium verlidngerten; die i'{ber fias‘Trlcnmu.m h1¥1-
ausgehenden Semester gaben jedem die Moglichkeit eines Studiums in
Bethel. Die Schule freute sich, wenn ihre Arbeit freundliche Anerken-
nung fand, so z. B. durch die altpreuBische G.eneralsynf)dc von 1999,
die die Schule als Erganzung des Universuéits“—Studlums herzlich
begriiBte und ihr zu ihrer Arbeit Gottes Segen wiinschte, oder durch
die Fakultiat von Halle, die in der Verleihung c%es D. theol. h. c. an
Pastor Samuel Jaeger bei dem Reformations-Jubl!éium 1917 ausdruclf-
lich die Schule selbst als freundliche Gehilfin 1hrer.elgencn Arbext
anerkennen und ehren wollte. Aber ihre Arbeit war im wesentlichen
unabhingig von der Anerkennung ihrer Semester. Es war darum auch
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nicht von der Schule veranlaBt, wenn die Kreise, dic bei der Neuord-
nung des Verhiltnisses von Kirche und Staat die Kirche in starkerem
MaBe an der Ausbildung ihrer kiinftigen Dicner beteiligt schen woll-
ten, sich fiir cine Anrechnung von Semestern in Bethel einsctzen. Auf
der altpreuBischen Gencralsynode von 1919 wurde aus den Reihen des
Gnadauer Verbandes der Antrag auf Anrechnung ecines Semesters
gestellt, aber von der Generalsynode abgewiesen. Auch auf der Ver-
fassungsgebenden Kirchenversammlung der ilteren Provinzen Preu-
Bens im Jahre 1922 wurde eine EntschlieBung des Abgeordneten
D. Mumm, die - offenbar wesentlich im Blick auf die in Bethel studie-
renden Realisten ~ die Anrechnung cines Semesters auf das Trien-
nium wiinschte, gegen eine immerhin sehr betrichtliche Minderheit
abgelehnt.

Dringlich wurde eine Anerkennung von Bethelsemestern erst dann, als
die Kirchen die Mindestzahl der erforderlichen Studiensemester iiber
6 hinaus auf 8 Semester erhohten; dadurch war — zumal in einer Zeit,
in der wirtschaftliche Not die meisten Studierenden zu maoglichster
Verkiirzung des Studiums zwang, — der Besuch der Theologischen
Schule in Bethel tatsichlich unmoéglich gemacht, wenn nicht fiir die
iber das alte Triennium hinaus geforderten Semester die Freiheit des
Studiums in Bethel gewdhrt oder vielmehr belasssn wurde. Eine vor-
bildliche Losung traf die Kirche Schleswig-Holsteins, als sie im Jahre
1925 das Studium auf 8 Semester erhéhte; sie setzte im Kirchengesetz

selbst fest, dal unter den 8 Scmestern 2 Semester von Bethel sein

diirfen. Andere Kirchen, wie die badische, in der das Studium stets

schon 8 oder 9 Semester umfafBite, handelten in der Sache dhnlich,

wenn sic von Fall zu Fall auf ein Gesuch des Studierenden hin die

iber das Triennium hinausgehenden Semester anrechneten. Von

entscheidender Bedeutung muBte es werden, wie sich die grofBite deut-

sche Kirche, die der altpreuBischen Union verhalte, als sie durch die

Generalsynode 1927 das Studium auf mindestens 8 Semester erhohte.

Der Wunsch der Schule wire gewesen, daf3 grundsatzlich und allge-

mein ausgesprochen werde, daB fiir die neugeforderten Semester ein

Studium in Bethel anerkannt werde. Doch blieb es dabei, daB von

Fall zu Fall ein Gesuch an den Evangelischen Oberkirchenrat zu

richten ist, der dann von seinem Recht Gebrauch macht, von der

vorgeschriebenen Studienzeit (8 Semester an einer Universitdt) auf

Grund eines. besonderen Studienganges, eben eines Studiums in

Bethel, ein oder zwei Semester zu erlassen. Im Verfolg der beiden
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Resolutionen, mit denen die Generalsynode dem Evangelischen Ober-
kirchenrat empfahl, Studierenden von Bethel ein oder zwei Universi-
titssemester zu erlassen, beschloB dann der Kirchenrat, »dafl den
Besuchern der Theologischen Schule in Bethel auf ihren Antrag hin
der Besuch der Schule bis zu zwei Semestern auf das theologische
Universititsstudium angerechnet werden kénne®, Damit ist der Theo-
logischen Schule die Mdglichkeit erhalten, in Erginzung des Universi-
tatsstudiums, fiir das nach wie vor das alte Triennium gewahrt bleibt,
auch kiinftig in fruchtbarer Weise ihren Dienst als Theologische
Schule zu tun.

| Pastor v. Bodelschwingh hatte die Schule ,freic Theologische Schule™ nennen wollen;
um den AnstoB, der in dieser Betonung ihrer Freiheit lag, zu mildern, schlull Ministe-
rialdirektor Althoff vor, die Schule , Praktische Theologische Schule® zu nennen. Pastor
v. Bodelschwingh ging auf diesen Vorschlag ein, da er mit seiner Schule ernsthaft der
Praxis der Kirche dienen wollte. Freilich war der Name insofern irrefiihrend, als hier
nicht unmittelbar auf die Praxis des kirchlichen Dienstes vorbereitet wurde oder gar,
wie man manchmal meinte, mit dem Studium praktischer Dienst oin der blauen
Schiirze® verbunden war. Die Schule wollte von Anfang an chrliche wissenschaftliche
Arbeit treiben und verpflichtete ihre Studenten zu so angespanntem Studium, dal}
praktische Arbeit im Dienst der Kranken wihrend des Semsters ganz unméglich ist.
Daher wurde bei einer Uberarbeitung der Satzungen im Jahre 1929 der Zusatz ,,Prak-
tische* gestrichen, so dal} die Schule nun den einfachen Namen ,, Theologische Schule®
fuhrt.

? Neben die Morgenandachten tritt seit dem Winter 1928/29 die Andacht, mit der der
Leiter der Schule nach dem Abendessen des Sonnabends, an dem regelmafig auch die
Dozenten teilnehmen, die Woche schliefit.

abgedruckt aus: Jabrbuch der Theologischen Schule 1, 1930, S, 38-56
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Das Sommersemester 1933

Die Vertreibung von Wilhelm Vischer
Heinrich Bodeker

In der Geschichte der Kirchlichen Hochschule Bethel diirfte es wenige
Semester geben, die so aufregend und zugleich so lehrreich waren wie
das Sommersemester 1933. Von weiten Kreisen in ganz Deutschland
wurde die Machtiibernahme durch Hitler mit freudiger Erwartung
begriiBt. Die wirtschaftliche Not war groB, die politische Verwirrung
mehr und mehr unertriglich geworden. Nachdem die Kreise um
Franz von Papen durch ihren iiblen Staatsstreich vom 20. Juli 1932
das staatliche Leben in PreuBen zerstért hatten, war eine Entwicklung
cingeleitet worden, die konsequent zu der braunen Diktatur fithren
muBte. Niemand ahnte damals, was dies bedeuten sollte. Auch in
Bethel muBten wir Unerfahrenen bedrickende Erfahrungen mit der
,,neuen Zeit* machen.

Die damalige Theologische Schule wird jeder, der in jenen Jahren
dort studierte, in guter Erinnerung haben. Unter den Studenten
herrschte eine gute, an die besten Traditionen der Jugendbewegung
erinnernde Gemeinschaft, ein durchweg frohlicher Ton, viel gegensei-
tige Hilfsbereitschaft und eine echte Begeisterung fir das erwihlte
Studienfach. Die Sprachkurse, Vorlesungen, Seminare, die monatlich
stattfindenden Vortrige aus anderen Wissensgebieten (Medizin, Lite-
ratur, Soziologie, Politik) wurden von den Studenten eifrig besucht,
die von den Dozenten durchgefiihrten Offenen Abende waren oft
Héhepunkte im personlichen Leben einzelner Studenten. Die meisten
Dozenten hiclten in ihren Hiusern Bibelstunden fiir die Studenten,
dic sich cbenfalls cines guten Zuspruchs erfreuten. Man verstand,
Feste zu feiern, wobei besonders das mit sportlichen Darbictungen
verbundene Senncfest im Sommersemester und die Nikolausfeier im
Wintersemester erwihnenswert sind. Kurz, es war cine Lust zu leben.
Wer nicht humorlos oder ein triger Langweiler war, der konte in
Bethel cine begliickende Studienzeit erleben. Dazu trugen natirlich
wesentlich dic damals im Schnitt noch jiingeren Dozenten hei: Wil
helm_Brandt, gerade im Sommersemester 1933 von Muunster mit der
Whrde des D. theol. gechrt, iibernahm zu Beginn des Semesters von
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lic. Theodor Schlatter die Leitung der Hochschule. Scin Buch |, Bibel-
kundc des Neuen Testaments® war uns cine willkommene und hilfrei-
che Einfihrung in das Buch des Lebens. Robert Frick machte uns in
Vorlesungen und Seminaren die Kirchengeschichte lebendig. Aus dem
Repertoire von Georg Merz wird niemand scine erleuchtenden Aus-
fiihrungen in der Vorlesung ,,Kirche und Kultur im 19. Jahrhundert*
vergessen konnen. In den alten Sprachen war neben Wilhelm Vischer
(Hebriisch) und Theodor Schlatter (Griechisch) vor allem der blinde
Dr. Siegfried Goebel tatig, ein Freund der Studenten, von dessen
Frohlichkeit sich jeder anstecken lassen muBte. Was unsere damaligen
Lehrer uns neben ihren Lehrveranstaltungen in den tiglichen Mor-
genandachten (sie fanden damals im AnschluB an das gemeinsame
Friihstiick im Remter, also vor den Vorlesungen statt und wurden —
wie es die Ordnung vorsah — pflichtmaBig von allen Studenten be-
sucht) an seelsorgerlicher Hilfe mitgegeben haben, ist mit Worten
kaum zu sagen. Wer seine Betheler Studienzeit nur einigermafen zu
nutzen verstand, der gewann eine solide Grundlage fiir sein weiteres
Studium und die spétere Berufsarbeit.

Auch wenn ein solcher Vergleich problematisch sein muB}, so darf
man doch getrost sagen, daB unter den damaligen Dozenten der

Lehrer fir Altes Testament, der geborene Basler Wilhelm Vischer, der

beliebteste war. Seine ,,Blb&_ll_nﬂi_c__d_gq Alten Testaments® war nicht
nur eine Einfihrung in dieses Buch, sie war zugleich eine Glaubens-
_hilfe fiir uns schon damals nicht gerade sehr blbelfesten Anfdnger. Im
pcrsonhchcn Umgang, in Vorlesungen, Ubungen und selbst im heb-
raischen Sprachunterricht, in Andachten, Bibelstunden und Offenen
Abenden wirkte Vischer auf alle aufgeschlossenen jungen Menschen
nicht nur ungemein anregend — er gab unbewuBlt jedem eine wohl-
tuende Lebenshilfe. Man kann die Art dieser seiner erkung nicht
besser beschreiben, als es Friedrich von Bodelschwingh in dem Buch
iiber seine Tante Julia von Bodelschwingh getan hat. Die Gattin von
Pastor Fritz von Bodelschwingh kiimmerte sich in den Jahren der
steigenden Arbeitslosigkeit u. a. auch um die vielen Arbeitslosen im
Eggetal, einer Vorstadtsiedlung von Bielefeld. Sie wollte diesen gefahr-
deten Minnern nicht nur materiell helfen, sondern auch geistig. Fiir
diesen Zweig ihrer Arbeit gelang es ihr, auch Wilhelm Vischer zu
gewinnen. In dem erwdhnten Buch heifit es: ,,Mit Aufzihlung der
Themen, die bei Vischers Mannerabenden behandelt wurden, ist das
AuBerordentliche und Ereignishafte dieser Stunden gar nicht zu erfas-
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sen. Ob es um die Schéplungsgeschichte, das Leben Jesu, die Luther-
zcit, den Dreiligjdhrigen Kricg ging, immer war alles funkelnd neu
und von hinreilend anschaulicher Sprachgewalt. Hier wurden nicht
mihsam auf modern frisicrte Puppen aus cinem frommen Wachsfigu-
renkabinett vorgefihrt, sondern man hatte den unmittelbaren Ein-
druck, einem Entdeckungsrcisenden zuzuhédren, der seine neucsten
und noch nirgends zu lesenden Forschungsergebnisse vorlegt. Alteste
Nachrichten der Bibel waren geladen mit der Hochspannung der
Ewigkeit. Sie zindecten wie cin Blitz in das Heute hinein, erhellten
und trafen das Herz und das Gewissen der Zuhorer und zwar gerade
in ihrer besonderen Situation und handgreiflichen Not.

Das war Speise nach dem Geschmack von Frau Julia. Hier gingen
ihre Manner wirklich mit. Ja, es kamen in diesen Kreis auch noch
andere Menschen von aufBlerhalb Bethels, dic alles andere als arm und
arbeitslos waren: Sie fihlten sich angezogen, weil sie ebenfalls mit der
ublichen Kirchenpredigt nicht zurechtkamen.*!

Angezogen, weil im tiefsten verstanden, fihlten sich auch die studenti-
schen Horer von Wilhelm Vischer. Deshalb waren wir véllig konster-
niert, als gleich zu Beginn des Sommersemesters 1933 gerade gegen
diesen ungewdhnlich beliebten Dozenten ein gehissiges Treiben ein-
setzte. Wie ging es dabei zu?

Gleich zu Beginn des Sommersemesters hatte der Kreisleiter der
NSDAP, ein Arzt der Anstalt Bethel, die wenigen Nationalsozialisten
unter den Studenten zu sich beordert und ihnen die Weisung erteilt:
»In diesem Semester fallt Lic. Vischer! Wie ihr das macht, ist eure
Sache.” Das ist spiter von einem Teilnehmer dieses Befehlsempfangs
bezeugt worden. Aber auBer den Nazis wullte niemand von dieser
Hinterhiltigkeit. Die Studentenschaft bestand aus 218 Studentinnen
und Studenten, von denen sich knapp zchn Prozent als SA-Leute betd-
tigten. Diese gerieten zu Beginn des Sommersemesters unter das Kom-
mando eines Baltendeutschen, der erst in diesem Semester nach Bethel
gekommen war. Als Truppfiihrer hatte er den hochsten Rang unter den
Studenten und wurde deshalb ihr Fihrer. Er hatte Wilhelm Vischer
weder gehdrt noch gesehen, als er seinen ,,Kampf™ gegen ihn begann.
Es fing damit an, dafl die NS-Gruppe dic Teilnahme an den Andach-
ten und Vorlesungen von Wilhelm Vischer ablehnte. Diese miindliche
Ankiindigung wurde von der uibrigen Studentenschaft mit Zeichen der
Verachtung quittiert, eben wegen der allgemeinen Beliebtheit des
Angegriffenen. Die Studentenschaft gab deutlich zu erkennen, daB
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man den versuchten Boykott von Vischer fir einen Akt plebejischer
und unreifer Flegelei hiclt. Die Leitung der Schule stellte sofort dic bis
dahin obligatorische Tecilnahme an den Morgenandachten frei. Bei
den Vorlesungen hatte ohnehin jeder freie Wahl.

Doch wenn man geglaubt hatte, den Meuterern damit den Wind aus
den Segeln genommen zu haben, so war das ein typischer Irrtum der
damaligen Unerfahrenen. Der Fiihrer der NS-Gruppe wandte sich in
cinem Brief an_die Hochschulleitung. Dieses Dokument verdient um
seines Inhaltes und seines Stils willen festgehalten zu werden: ,Als
Nationalsozialisten erscheint uns Herr Lic. Vischer als Auslinder gar
nicht in der Lage, die nationalsozialistische Revolution Deutschlands
zu begreifen, wie dies ja aus seinen Andachten und Bemerkungen vor
und nach dem 30. Januar offenkundig ist. Seine Auslegung des Alten
Testaments, ferner seine Beeinflussung der Studentenschaft in offenen
Abenden, Bibelstunden und Andachten zeigen eine derartige Verquik-
kung des Evangeliums mit jiidisch-bolschewistischen Ideen, die uns
von einem Hochschullehrer in der heutigen Zeit grundsitzlich untrag-
bar erscheinen.” Daraufthin wurde der Briefschreiber von einer ganzen
Anzahl von Studenten mehr oder weniger eindringlich gefragt, woher
er eigentlich die Stirn habe, in dieser Weise gegen einen Mann vorzu-
gehen, von dessen menschlichen und wissenschaftlichen Qualititen er
nachweislich keine Ahnung habe. Es kam zu heiBen Auseinanderset-
zungen, und dic Lage der Nazis wurde menschlich sehr unangenebm.
Diesc gingen schnell zum Gegenangriff iiber und verlasen achi Ankla-
gepunkte, um die Kommilitonen tiber ihren verehrten Dozenten auf-
zukldaren“. Dieses Dokument war unqualifizierbar, was dem Verfasser
denn auch auf der Stelle bescheinigt wurde. Wir Ahnungslosen mein-
ten in unserer Unerfahrenheit, wer sich so hoffnungslos blamiert habe,
sci crledigt und miisse nun aufgeben. Der schwerste Vorwurf unter
den Anklagepunkten besagte, Vischer habe in einem Privatgesprich
den TFihrer und Reichskanzler Adolf Hitler als »Balkanesen® be-
schimpft. Das..Pamphlet.gipfelte..in.der.Ecststellung:.wenn-man. Vi-
schers-Ansichten hore; kénne man auf die Vermutung kommen, er sci
am Ende jidischer Abstammung, -was-damals.als-besonders-schind-
lich gelten sollte.

Der so Angcklagte erklirte sich sofort bereit, in ciner Studentenver-
sammlung zu allen Punkten Stellung zu nehmen. Die Versammlung
dic am 18. Mai stattfand, wurde von dem Vorsitzenden des Kurato-
riums der ‘Theologischen Schule, Pastor Fritz von Bodclschwingh,
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geleitet. Samtliche Dozenten und Studenten waren zugegen. Aus
Biclefeld hatte Pastor von Bodclschwingh Pastor Wilhelm Niemoller
zugezogen, der damals noch Mitglied der ,,Deutschen Christen“ und
der NSDAP war. Vergessen wir nicht: Es war die allererste Zeit des
,Dritten Reiches®, in der noch jegliche Konfusion mdglich war, in der
etwa Punkt 24 des Parteiprogramms vom ,,positiven Christentum* auf
gutgliubige Gemiiter noch seinen EinfluB ausiibte, in der die in
Deutschland scit Jahrzehnten gepflegte patriotische Liige und natio-
nale Phrasendrescherei ihre schonsten Bliiten trieb, auch und gerade
in kirchlichen Kreisen. Die Vernebelung der Geister in jenen Wochen
war unbeschreiblich und ist fiir heutige junge Menschen gar nicht zu
verstehen.
An jenem Abend nun nahm Wilhelm Vischer zu jedem einzelnen
mk‘t"‘é'i;‘_qgflgnd Stellung. Er nahm nicht ein Wort zurlick. Selbst wo
die Anklagen horndumm waren, ging er freundlich darauf ein. Aber er
wich dem Terror nicht einen Schritt. Zum Beispiel erklirte er zu dem
immer mehr aufgebauschten Vorwurf der Verleumdung des ,gottge-
sandten Fiihrers“ als eines Balkanesen, diese AufBlerung sei im Ge-
sprich mit einem Studenten iiber die Rassenfrage gefallen. Dabei
habe er allerdings gesagt, er verstehe gar nicht, wie man so fanatisch
vom alleinigen Wert der nordischen Rasse iiberzeugt sein konne, wenn
man Adolf Hitler zum Exponenten habe. Dieser sehe ihm gar nicht
aus wie ein nordischer Mensch, eher wie ein Balkanese. Wenn nun
seine Gegner das als eine Beleidigung ansehen wollten, so miB3deute-
ten sie seinen Ausdruck véllig. Denn fiir ihn sei ein Balkanese durch-
aus nicht ein Mensch von geringerem Wert als der nordische Mensch.
Schon wegen seiner auf dem Balkan lebenden Freunde kénne er die-
sen Ausdruck nicht abschatzig gemeint haben.
Genauso stand Vischer bei den anderen Anklagepunkte in echt evan-
gelischer Lauterkeit zu seinen Auflerungen, obwohl er es sich durch
diplomatische Abschwichungen hitte leichter machen kénnen. Aber
gerade so iiberzeugte er seine Horer, soweit diese nicht durch das
Diktat des Terrors festgelegt waren. Besonders bezeichnend waren die
letzten Sdtze in Vischers Rede: ,,Deshalb, weil ich die deutsche Ge-
schichte dieser Tage in voller Verantwortung miterlebe, hat mich die
Erklarung des Kabinetts Hitlers bei der Ubernahme der Regicrung
tief bewegt. Als ich im Herbst 1928 aus meinem Baselbieter Dorf nach
Bethel berufen wurde (W. V. war zehn Jahre lang Pfarrer in Tenni-
ken, Kanton Basclland), sagte mir Pastor von Bodclschwingh: ,Ich
kann Thnen keine Sicherheit versprechen; wir leben in schwieriger Zeit
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und wissen nicht, was uns bevorsteht. Und als wir vor dem Winter
1929 standen und dic Arbeitslosigkeit gewachsen war, sagte cr mir:
,Wenn nicht cin Wunder geschicht, kommt das deutsche Volk nicht
ohne Biirgerkricg durch diesen Winter.® Dassclbe sagten auch andere
Minner aus tiefer Einsicht vor diesem und den folgenden Wintern,
Und wir kamen durch cinen Winter um den andern. Gott lic3 das
Wunder geschehen. Er schenkte dem wachsenden Heer der Arbeitslo-
sen bei wachsender Aussichtslosigkeit die Geduld zum Aushalten. In
tiefer Dankbarkeit gegen Gott erlebte ich es mit. Mit welcher Span-
nung erwartete ich da die erste Erklirung der neuen Regierung, und
wie hart traf mich da der Satz, der Allmachtige habe seit 1918 dem
deutschen Volk den Segen entzogen! Das kann ich nicht verschweigen,
wenn ich jetzt nach meiner damaligen Empfindung gefragt werde ...
Sollten die Minner, die dariiber zu urteilen haben, finden, ich sei
nicht fihig, jetzt verantwortlich mitzutragen, mitzuarbeiten, mitzuhof-
fen, mich mitzufreuen und mitzuleiden; alles, was ich hier geschrieben
habe, beweise letztlich doch eine Fremdlingschaft, die davon komme,
daB ich Auslinder sei, so kann ich nur noch das eine sagen: Diese
Fremdlingschaft kommt wahrscheinlich nicht davon, daB ich das
schweizerische statt des deutschen Biirgerrechts besitze. Ich habe
niamlich auch dem schweizerischen Nationalismus gegeniiber, bei aller
Liebe zu meiner Heimat, ein gewisses Fremdbleiben erfahren. Und
diese Fremdlingschaft — das glaube ich wenigstens — stammt nicht aus
einer_ungliicklichen personlichen Veranlagung, sondern aus dem Hé-
ren der biblischen Botschaft, die dem Glaubenden das Bu_gerrgght im
Reiche Gottes verleiht.“?

“Nachdem Wilhelm Vischer seine Replik beendet hatte, wurden seine

Gegner aufgefordert, sich nun dazu zu duflern. Sie taten es getreu den
Nazibrauchen, indem ihr ,Fiihrer wortlich erkldrte: ,,Unsere Stellung
zu Lic. Vischer ist durch diesen Abend nur noch klarer geworden.
Wir verlassen den Saal!“. Dic Gruppe verlieB geschlossen unsere
Versammlung und begab sich in das Studentenheim ,Jaegerstift, wo
Wilhelm Nieméller vergeblich versuchte, sie zu beruhigen. Die iibri-
gen Studenten blieben noch unter sich, um nach einer Aussprache ein
Vertrauensvotum fuir ihren angefeindcten Lehrer abzugeben.

Am nichsten Tage verfiigte die Kreisleitung-der NSDAP; Wilhelm
Vischer sei ab sofort suspendiert: Er-diirfe-weder-lehren-noch-predi-
gen. Auch persénlich wurde er jetzt verfemt. Der weitere Umgang der
Studenten mit ihm war strafbar-und-wurde-geahndet;-bei-dem damali-
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gen Senior der Studentenschalt z. B, mit sciner Absetzung durch dic

Kreisleitung-und- der-Androhung-des.-Ausschlusses vom  Studium in
Deutschland. Auswartige~Studenten, dic frither in Bethel studicrt
hatten, sammelten—Unterschrilten, um Vischer der akademischen
jugcnd zu erhalten. Es crfolg[cn Eingaben. beim.-Kultusminister.
Selbst-die-Schweizer Botschalt-in-Berlin-schaltete sich-cin. Alles ver-
geblich. Schliellich fand dann doch mancher, Vischer hitte dies oder
das anders machen, sich hier oder da vorsichtiger ausdriicken miissen.
Solche AuBerungen und »Absetzbewegungen“ waren fur jene Zcit
typisch und fiir die Betroffenen schmerzlich. DaB8 Vischer niemals
etwas Heimtiickisches, Verraterisches oder Deutschland Schidigendes
getan oder gesagt hatte, daran dachte nicmand mchr. Am 5. Oktober
1933 tauchte dann noch als Preuflischer Staatskommissar in dieser
‘Sache der Tiibinger Theologie-Professor Karl Fezer. in Bethel auf, um
personliche Vernehmungen durchzufiuhren. Man weiB3, welch verhee-
renden politischen EinfluB Fezer auf die jungen Theologen in Tiibin-
gen gehabt und welch eine verhdngnisvolle Rolle gerade er im ersten
Jahr des Kirchenkampfes gespielt hat® So wird man sich nicht dar-
uber wundern, daB durch seine Titigkeit Vischers Lage nicht gebes-
sert wurde.

Selbst der so ritterlich gesonnene Pastor Fritz von Bodelschwingh
konnte Vischer nicht retten und ihn der Theologischen Schule erhal-
ten, obwohl er alles versucht hat, was in seinen Kriften stand. Hinzu
kam, daB er ja selbst unmittelbar nach diesen Ereignissen als gewihl-
ter Reichsbischof allen Schikanen der damaligen Machthaber ausge-
setzt war. Noch in einem Brief vom 12. Februar 1980 an den Verfas-
ser _dieser Zeilen bczeugt Wilhelm Vischer, daB Pastor Fritz_von
Bodelschwingh bei Jener Studentenversammlung im Remter erklirt
habe, ,er stehe zu mir in allem, was ich gesagt habe.“ Dann schreibt

Wilhelm Vischer weiter aus seiner Erinnerung an die damaligen
Ereignisse: ,,Gewill hat er dann auch versucht, mich fiir Bethel zu
halten. Doch so michtig er im Gesprich Zeitgenossen, auch hohe
Nazis, beeinflussen konnte, so war es doch auch fir ihn eine Unmég-
lichkeit zu erlangen, daB ich hitte an der Theologischen Schule blei-
ben diirfen. Ich habe ja auch selbst versucht, noch etwas zu erreichen.
Aber schon durch die Schweizerische Gesandtschaft in Berlin wurde
mir erklirt, die national-sozialistische Partei sei jetzt der allmachtige
Staat, und wenn sie mich ablehne, sei nichts dagegen zu machen. Das
wurde mir schlieBlich auch durch einen Beamten des Auswirtigen
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Amtes in Berlin bestitigt. Bodelschwingh hitte nur eines machen
konnen, nimlich mich meines Amtes entheben. Denn das war die
Vereinbarung, dic wir beide miteinander getroffen hatten. Ich sagte
ihm: Du hast mich berufen, Du allein kannst mich abrufen. Ich bin
nicht den Nazis verpflichtet, sondern Dir; ich habe aber keinen pro-
phetischen Auftrag, gegen Deinen Willen in Bethel zu lehren. Ich
werde mich ohne weiteres fiigen, wenn Du mir sagst: ,Es ist besser,
wenn Du gehst!“. Das hat mir Bodelschwingh nie gesagt. Wer will
ihm daraus einen Vorwurf machen? Ist nicht vielmehr seine Treue zu
rithmen? Er hat leiden miissen um meinetwillen. Was konnte man
ihm Béseres vorwerfen, als er Reichsbischof werden sollte, als daf3 er
einen ,jiidisch-bolschewistischen Hetzer an seiner Theologischen
Schule wirken lasse?... Eins ist sicher: Bruder von Bodelschwingh hat
mir nie gesagt, ich hitte mich anders verhalten sollen.®

Erst als ganz deutlich war, daB nichts mehr zu erreichen sei und daf}
sein Verbleiben die Besetzung seines Lehrstuhls zu lange verzogerte,
reichte Wilhelm Vischer selbst seinen Abschied ein. Dafl Bodel-
schwingh ihm freundschaftlich verbunden blieb und seine Arbeit zu
schitzen wuBte, beweist die Tatsache, da} Wilhelm Vischer zu den
wenigen hervorragenden Theologen gehérte, die Bodelschwingh nach
seiner Vertreibung aus dem Amt des Reichsbischofs in Bethel zusam-
menrief und mit der Abfassung des ,,Betheler Bekenntnisses“ beauf-
tragte (Gerhard Stratenwerth, Dietrich Bonhoeffer, Hermann Sasse,
Georg Merz, Wilhelm Vischer u. a.). In diesem wichtigen Dokument,
das leider spiter verwissert und dadurch entwertet wurde, hat Wil-
helm Vischer den bedeutsamen Abschnitt ,Die Kirche und die Ju-
den* verfaBt.

Es gab noch eciniges Geplinkel in der deutschen und der schweizeri-
schen Presse. Zu guter Letzt verdffentlichte der erwidhnte Kreisleiter
im Juni 1934 ein Pamphlet mit dem sehr zutreffenden Titel ,Dichtung
und Wahrheit“. Scine Auslassungen beginnen mit dem verréterischen
Satz: ,,Herr Lic. Vischer verldBt jetzt endlich Bethel!® Dann beklagt
er sich dariiber, wic man boswilligerweise erzihle, ,daB weder von
der Kirchenregicrung noch vom PrcuBischen Kultusministerium ir-
gend eine Entscheidung iiber den Fall Vischer getroffen worden sei.
Man habe Herrn Vischer bei scinem Besuch im Preuflischen Kultus-
ministerium erzihlt, daB8 dic Entscheidung iiber sein Weiterwirken an
der Theologischen Schule lediglich von dem Willen des Kreisleiters
abhinge ... Gegen diese ihm oflenbar peinliche Feststellung wehrt
sich der klcine Potentat. Er macht Vischer selbst dafir verantwortlich,
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daB so viel Unruhe um ihn entstanden sei, dafl er Bethel so viel
Schwierigkeiten gemacht habe. Das alles sei nicht nétig gewesen,
wenn er gleich gegangen wire. Vor allem erbost sich der Kreisleiter
dariiber, da3 die Schweizer Heimat ihren Landsmann zu schiitzen
versuchte. Das hielt ein damaliger Nationalsozialist fiir einen Akt
boswilliger Verleumdung: ,,Wir Nationalsozialisten erklaren demge-
geniiber, daf3 wir trotz solcher Einschiichterungsversuche nicht linger
gewillt sind, das schmutzige Handwerk dieser berufsmiBigen Brun-
nenvergifter, die sich in héchst mutiger Weise in ausldndische Zeitun-
gen fliichten, weiter dulden zu wollen, sondern daf3 wir mit riicksichts-
losester Brutalitdt diesen ewig schwelenden Brandherd austreten wer-
den.“*

Der letzte Satz macht in seiner ganzen Schwiilstigkeit deutlich, wie
die Welt damals und in den nichsten Jahren aussah. ,,Mit riicksichts-
losester Brutalitit“ wurden die Dinge besorgt, ohne Sinn und Ver-
stand, ohne Gewissen, Verantwortungsbewufltsein und Menschlich-
keit — bis zum bitteren Ende. Am _11l. Juni 1936 verhdangte das Ge-

heime Staatspolizeiamt Berlin iiber Wilhelm Vischer “Ein Redeverbot

fiir das gesamte Reichsgebiet.”“ Aber das hinderte ihn nicht daran, bei
Zusammenkiinften der Bekennenden Kirche und ihren Studenten und
Vikaren in Deutschland Vortrdage zu halten. Auch im Kriege und in
der Nachkriegszeit hielt er seinen deutschen Freunden die Treue. —
Wer damals die Vorgidnge um Wilhelm Vischer bewuB3t miterlebt hat,
der war belehrt iiber das wahre Wesen der Hitlerdiktatur und gefeit
gegen jedes Mitmachen.

Nach seinem Fortgang von Bethel wurde Wilhelm Vischer zunichst
fiir etwa zwei Jahre Pfarrer der deutschen Gemeinde in Lugano. Dann
wurde er von der Gemeinde St. Jakob in Basel zum Pfarrer gewahlt.
Neben seiner Pfarrertitigkeit lehrte er an der Universitdt seiner Hei-
matstadt Altes Testament. Im Jahre 1946 iibernahm er den Lehrstuhl
fiur Altes Testament an der Freien Fakultit der reformierten Kirche
von Frankreich in Montpellier. Dort lebt der Fiinfundachtzigjahrige
noch hcute im Ruhestand.

! Margarete Stoevesandt und Friedrich von Bodelschwingh, Julia von Bodelschwingh.
Lebenseinsatz ciner ungew6hnlichen Frau. Bethel 1977, S. 91.

2 Zitiert nach: W, Brandt, Friedrich von Bodelschwingh 1877-1946. Nachfolger und
Gestalter. Bethel 1967, S. 184[.

* Vgl Klaus Scholder, Die Kirchen und das Dritte Reich, Bd. 1. Frankfurt 1977,
S. 40211

! Mitteilungsblatt aus der Ortsgruppe Bethel-Gadderbaum der NSDAP, Juni 1934,
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Meine Bethel-Jahre 1931-1949
Robert Frick

An meinem 30. Geburtstag kam ich Anfang Septcmber 1931 mit
meiner Frau und unserem zweijahrigen Sohn aus der Gemeindearbeit
in Bad Saarow (Mark) nach Bethel. Im Riickblick erscheint es mir als
eine freundliche Fiigung, daB mir vor dem politischen Umbruch noch
ein ruhiges Jahr des Einlebens und des Einarbeitens gegeben war.
Durch den Doppelauftrag des griechischen 5[)1’11E|1Llr1lt‘!'r'l{ihtsl und der
kirchengeschichtlichen Dozentur (neben Georg Merz) kam m}.1 I':-_l!‘.it".h
in Kontakt mit vielen Studenten. Im Kreise der Dozentenfamilien
herrschte eine unbeschwerte Geselligkeit. Dartiber hinaus waren wir
in die grofie Bethelgemeinde fest eingefiigt. Pastor Fritz von Bodel-
schwingh konnte den Studenten bei einer Strnestmtrd'r_ii_'f_nluq_g_. sagen:
.VergeBt nicht, daB zu euren Dozenten auch die Bu:lhr:]-l\rankc.n
gnhﬁftn — sic konnen ecuch lehren, wie man mit seiner K_r_a._g;_k’.hg:n
frishlich leben und getrost sterben kann.” Wir Dozenten waren micht
nur in den Preﬁl—g——t‘;‘)fe;ﬁ“fégt eingeordnet, sondern jeder hatte ein.cn
Seelsorgeaultrag in einem der Bethel-Héuser. Das war fir uns keine
lastige Neben- oder Freizeitbeschiftigung, sondern gab auch unserm
Leben mit den Studenten die Ausrichtung: Wissenschaft und Praxis,
Wort und Dienst, Lehre und Leben als Einheit zu erfahren.

Dies alles blieb auch so in der nationalsozialistischen Zeit. Anfangs
konnte man meinen, es gehe alles seinen gewohnten Gang, als sei
nichts geschehen. Aber dann kam der Schlag. Am 18. 5. 1933 biclt
unser Alttestamentier Wilhelm Vischer vor den Studenten einen
Vortrag, in dem er seine Freude duBerte, diese Zeit als Schwcizc.r in
Deutschland erleben zu diirfen; nebenbei machte er eine ungeschickte
Bemerkung iber Hitlers Herkunft. Diese wurde von Studenten dem
Kreisleiter weitergetragen und geniigte, Vischer ein Redeverbot aufzu-

/ diktieren und ihn so in scinem Lehramt lahmzulegen. Erst bei dieser

Gelegenheit merkten wir, dafl wir bespitzelt wurden — ein schwerer
Stoff gegen das bis dahin so selbstverstandliche Vertrauensverhaltnis.

* Dem Druck- der Partei muBten-wir-weichen; wir-blieben und bleiben

aber Wilhelm Vischer in freundschaft verbunden.
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Am beginnenden Kirchenkampl fand die Dozentenschaft fast geschlos-
sen thren Platz in der Bekennenden Kirche und im Pfarrernotbund.

Nur unser Systematiker Hans Wilhelm Schmidt wurde von dem
nationalsozialistischen Rausch erfallt, und wir atmeten crleichtert aul,
als er 1934 ciner Berufung nach Miinster folgte. Dafiir bekamen wir in
der Folgezeit Verstirkung durch Privatdozenten, die an den staatli-
chen Fakultiten als Glieder der Bekennenden Kirche keine Aussicht
mehr hatten — zum Wintersemester 1934/35 kam Edmund Schlink,

zum Sommersemester 1935 Volkmar Herntrich und 1937 Gunther
Bornkamm. Sie halfen mit, anfdnglichen Tendenzen zur Anpassung
an das neue Regime zu wehren, und so wurdc dic Theologische
Schule neben Wuppertal und Berlin zur theologischen Lehr- und
Ausbildungsstitte der Bekennenden Kirche., Wilhelm Brandt hat im
Jahresbericht 1932/3' noch davon sprechen kénnen, daB die Theologi-
sche Schule ,,sich mit Freunde in das neue Reich hineinstellt* und es
wfreudig bejahen (kann), wenn der neue Staat seine Sohne dadurch
erzicht, dafl er ihr Leben aus der Vereinzelung heraushebt und sie
wieder ihr Einsgewordensein verstehen lehrt. Wir freuen uns von
Herzen, wenn die deutsche Jugend, den ,Geist einer marschierenden
Kolonne' neu versteht”. Auch das , Fihrerprinzip* wird bejaht, in die
Verfassung der Studentenschaft {ibernommmen und dahin gedeutet:
»Das Vertreten einer Wahrheit in eigener Verantwortung, das sich
nicht scheut, von anderen Gehér und Gehorsam zu verlangen!®

Ich selbst habe, als ich zum 30. Januar 1937 die Festrede im Remter
halten sollte, nicht den Mut gehabt, den Aultrag zurickzuweisen,

sondern habe mich an einer christlichen Umdeutung des Hakenkreu-
zes versucht, habe freilich das Ganze wie einen Eiertanz emplunden.

Es wurde uns allen immer klarer, daB es hier keinen Kompromif} gibt.
Der Senior der Studentenschaft sagte in seiner Rede zum Schlufl des
Sommersemesters 1937: ,,Wer noch zum Schlufl des vorigen Semesters
in der Illusion lebte, in den Fragen der Kirche eine — wie man sagt —
neutrale Stellung einnehmen zu konnen, dem wird im Laufe der
letzten Monate deutlich geworden sein, dafl_Kirche Jesu Christi nur
sein kann als eine bekennende Kirche unter der Richtschnur_des

Wortes Gottes, das kein Menschenwort neben sich duldet und keine
menschlichen Rucksichtnahmen erlaubt.*? Die Konsequenzen wurden
gezogen., Die Betheler Studentengemeinde trat aus dem Navonalsozia-
lisuschen Deutschen Studentenbund ans und 10ste sich damit von der
Deutschen Studentenschalt,

Fal :F! h )
£ ot 99

"

S vid.



)

Immer klarer wurde, dafl das viel gebrauchte und miBbrauchte Wort
Gemeinschaft* fiir unsere Studenten Sinn und Bedeutung gewann
Mr politischen Stunde, sondern von dem her, was das Le-
ben der Theologischen Schule von Vater Bodelschwinghs Zeiten her
gepragt hat. Davon schreibt Georg Merz in einem Aufsatz iiber ,,Die
Neugestaltung des theologischen Studiums und die Bedeutung der
theologischen Bildungsstitte Bethels“: ,,Von Anfang an war die Bethe-
ler Studentenschaft so aufgebaut, daB8 nicht der einzelne fiir sich
stehen konnte. Er war in seinem ganzen Leben bestimmt von dem
groflen Gefiige einer Lebensgemeinschaft. Diese Lebensgemeinschaft
war mehr als die Lebensgemeinschaft einer studentischen Verbindung
und mehr als die Gemeinschaft, die das militdrische oder sportliche
Leben junger Menschen mit sich bringt. Es war die Gemeinschaft von
jungen Menschen, die sich um die Erkenntnis des Wortes Gottes
mithen und sich auf den Beruf eines Predigers vorbereiten, und die
darum eingefligt war in die Ordnung einer Gemeinde, die ebenso den
Missionsauftrag Jesu wie seinen Ruf zum Dienst an den Leidenden
bejahen wollte, die aber bewuBt freigelassen wurde von dem einschnii-

renden ng alter Institutionen.“?

Am @ fand im Gemeindehaus der evangelischen Kirchenge-
mein erlin-Dahlem eine Konferenz der Ausbildungsleiter der Be-
kennenden Kirche statt. Die Theologische Schule hatte eine Einla-
dung erhalten, und ich erklirte mich bereit, auf eigene Verantwortung
teilzunchmen. Der Ort war gewihlt in der Hoffnung, die staatlichen
Behdrden wiirden uns eine solche Kiihnheit nicht zutrauen. Aber kurz
nachdem Johannes Schlingensiepen sein Referat begonnen hatte,
erschien die Geheime Staatspolizei, erklirte die Versammlung fiir
aufgelost, lud uns alle in die ,griine Minna“ und brachte uns zum
Gefingnis am Alexanderplatz. Dort wurden wir verhért, und das
€rgebnis war: wer in Berlin wohnte, durfte Berlin nicht verlassen; wer
von auswirts kam, durfte Berlin nicht betreten.*

Waren wir noch einmal glimpflich davongekommen, so waren die
Auflagen _doch listig genug — fiir mich bedeutete das Einreiseverbot
fur Berlin, da ich meine Eltern dort nicht mehr besuchen konnte.
Belastender noch war fiir mich, daf8 die Sache mir den Unwillen von
Pastor_Fritz von Bodelschwingh eintrug. Er meinte, ich hitte nicht
nur _den Fortbestand der Theologischen Schule, sondern dariiber
hinaus die Existenz von Bethel gefihrdet. Pastor Fritz _war_ein_ent-

schiedene r Be _Lt,ulm,r_ der The Ulo_bl_adl(t_l Lr_l\]_firung von Barmon Ab(r
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den Weg der Bekennenden Kirche iiber die Synode von Dahlem nach

Ocynhauscn konnte er nicht mit gleicher Entschiedenheit be_lahen Er
meinte, die Bekennende Kirche ubernahme sich mit dem. Ansptuch
die wahre Kirche zu sein. Die von ihm zusammen mit Pastor von
Liittiehau-Kaiserswerth und Missionsdircktor Knak — Berlin geleitete
Gemeinschaft missionarischer und diakonischer Werke suchte einen
Mittelweg. Pastor Fritz besaBl groBles Vertrauen auch iiber die Beken-
nende Kirche hinaus und bis in die Kreise der NSDAP hinein. Viele
suchten bei ihm Rat und Weisung. Er hat auf dem Wege der personli-
chen Gespriache sicherlich manchen Schaden verhindert und viel
Gutes gefordert. Bei aller uneingeschrankten Hochachtung und Vereh-
rung fir seine Uberragende Personlichkeit und seine geistliche Voll-
macht war es fur einen ,Dahlemiten® nicht immer leicht, sich in die
durch seinen Weg gesetzten Grenzen zu fliigen. Das bekam ich damals
zu sptiren. Aber es hat meine Verehrung und meine Liebe zu ihm
nicht gemindert. Fiir dic Theologische Schule hatte die Berliner Af-
faire keine weiteren Folgen. Erst ein Jahr spiter, Ende Mairz 1939
kam der Eingriff des Staates, die Auflésung der Theologischen Schule
durch die Geheime Staatspolizei. Dariiber habe ich in meinem Jahres-
bericht fiir die Jahre 1945-47° berichtet.

Auf diesen Bericht verweise ich auch fir die Zeit des Neubeginns. In
der Zwischenzeit fand ich meinen Platz im Bruderhaus Nazareth an
der Seite von Pastor Tegtmeyer — das war gewissermaflen eine Vorbe-
reitung auf die Arbeit, die 1949 in Kaiserswerth auf mich wartete. Im
Sommer 1940 kam noch ein besonderer Dienst auf mich zu. Pastor
Braune, der Leiter der Betheler Zweiganstalt Lobetal bei Bernau
(Mark) war als Verfasser einer Denkschrift zur Frage der Euthanasie
verhaftet. Pastor Fritz schickte mich zu seiner Vertretung nach Lobe-
tal. Neben der Betreuung der Gemeinde hatte ich in einer Art Kurier-
dienst die Verbindung zwischen Bethel und Berlin zu pflegen, und bei
dieser Gelegenheit lernte ich nun etwas mehr von den oben erwihnten
Maoglichkeiten Bodelschwinghs, persénliche Beziehungen fiir eine gute
Sache cinzusetzen. Wie weit sic in diesem Fall gewirkt haben, weil3
ich nicht. Jedenfalls kam Pastor Braune am 31. 10. 1940 iiberraschend
und ohne jede Auflage frei. Und die Euthanasie-Aktion wurde_still-
schweigend abgebrochen, freilich nur, um in anderer Form in den
\/crg.mmgsldg(,rn des Ostens ihre Triumphe zu feiern. — Im Septem-
ber <th:i wurde ich zum Militdrdienst eingezogen. Pastor Fritz half,

dafl zu den Sanitdtern versetzt wurde und so meinen Dienst im
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Rahmen des Betheler Reservelazaretts tun konnte. So blich neben der
Arbeit in der Schreibstube noch Zeit, cin wenig in Nazarcth mitzuar-
beiten, auch dic Korrespondenz mit unseren Studenten im Feld wei-
terzufuhren.

Und dann kam der Ncuanfang. Pastor von Bodclschwingh hatte
immer daran festgehalten: es geht weiter! Sofort nach Kricgsende war
es eine seiner ersten Aufgaben, fiir die Wiedereréfinung der Schule die
Wege zu ebnen._So _konnten wir das Wintersemester 1945/6 mit
100 Studenten beginnen. Aus dem alten Kreis der Dozenten kamen
Brandt, Schlink und Bornkamm — anstelle von Herntrich, den Ham-
burg nicht mehr loslieB, kam Hellmuth Frey. Eine grofle Bereicherung
war es, als Herbert Girgensohn zum Wintersemester 1946/7 zu uns
kam. Ich war mit ihm schon vor dem Kriege in der Zusammenarbeit
als Herausgeber der Monatsschrift fur Pastoralthcologie verbunden.
Fiir viele unserer Studenten ist er nicht nur der geschitzte Lehrer,
sondern zugleich der Seelsorger und geistliche Vater geworden. Fir
mich war es eine schwierige Aufgabe, aus der Fiille der Bewerbungen
um Aufnahme die rechte Auswahl zu treffen, doppelt schwierig, weil
dabei zugleich die Fragebogen der Entnazifizierungsbehorde geprift
werden muBten. Bevorzugt muBten die aus dem Krieg zuriickgekehr-
ten Soldaten aufgenommen werden. Geistig ausgehungert, voller Lern-
bereitschaft, zugleich durch schwere Erfahrungen gereift, gaben sic
dieser Nachkriegsstudentenschaft das Gesicht.

Eng war die Verbundenheit der Theologischen Schule mit der neuge-
bildeten Kirchenleitung. Die theologischen Priifungen fanden in
Bethel statt, unter Vorsitz von Superintendent Kunst, dem spateren
Beauftragten der EKD bei der Regierung in Bonn — es wurde ernst-
haft gepriift, aber alles verlief in einer geradezu bruderlichen Atmo-
sphire. Weniger gern denke ich an das mir von der Kirchenleitung
iibertragene Amt-des~Vorsitzes-in—emem Ausschull zur Wiederher-
stellung - eines-an. Schrift und Bekenntnis gebundenen Pfarrerstandes.
Uber fiinfzig deutsch-christliche Pfarrer muBten sich fragen lassen, ob
sie ihren Irrtum einsihen und bereit seien, ihren Dienst in der Bin-
dung an die Theologische Erklarung von Barmen zu tun. Fir die
meisten war das keine Schwierigkeit, aber imponiert haben mir die
wenigen, dic sich zu ihrem bisherigen Weg bekannten und die Konsc-
quenzen auf sich nahmen. Sie konnten nicht so schnell und leicht
umschalten, aber manch einer hat dann durch crnsthaltes Studieren
und Besinnen den Weg zu cinem guten Dienst in der westfalischen
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Kirche gefunden. Ob das Verfahren damals trotz aller Weitherzigkeit
nicht doch noch zu formal und gesctzlich war?

Als ich Anfang April 1949 gerade von der Immatrikulation der ncu
cintretenden Studenten kam, suchte mich cine Abordnung aus der
Diakonisscnanstalt Kaiserswerth auf mit der Frage, ob ich bereit sci,
als Nachfolger von Pastor von Liittichau dic Leitung des dortigen
Werkes zu iibernehmen. Der Ruf traf mich vollig unerwartet. Es war
eine schwere Entscheidung, bis ich ihm folgte. Die Umstellung war
groB. Und doch waren die Bethel-Erfahrungen eine gute Vorbereitung
fur das neue Amt.

Dic Jahrbiicher der Kirchlichen Hochschule Bethel tragen in ihrer
neuen Folge den Titel: Wort und Dienst. Beides gchort zusammen.
Mobgen die Akzente verschieden verteilt sein, in beiden geht es um die
communio sanctorum, um den Auftrag und die VerheiBung fiir ihren
Dienst in der Welt. Und hier wie dort steht die Arbeit unter dem
Leitwort, das Vater Bodelschwingh der Theologischen Schule bei
ihrer Griindung mitgab: ,,Ihr werdet mit Freude Wasser schopfen aus
den Heilsbrunnen® (Jes. 12,3). |

f\
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! Wilhelm Brandt, Jahresbericht 1932/33, in: Jahrbuch der Theologischen Schule
Bethel 4, 1933, passim.

2 Nachrichten aus dem Bethel-Sutdenten-Bund 1937,4.

3 Beilage des ,Aufwiirts”, Bethel 21. 6. 1934.

* Vgl. dazu auch Johannes Schlingensiepen, Widerstand und verborgene Schuld, S. 52T.
Das dort genannte Datum 1936 muB allerdings korrigiert werden.

> Wort und Dienst NF 1, 1948, S. 116.
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Ziel und Weg der Theologischen Schule
1905-1955

Alfred Adam

Auf dem Wittenberger Kirchentage hatte Wichern vdn der Kirche die
Erklirung verlangt: ,Die Liebe gehért mir wie der Glaube!* Ein
halbes Jahrhundert spater lieB Friedrich von, Bodelschwingh™m Na-
men der Kirche, die das Wort Wicherns aufgenommen und in der
freien Liebesarbeit verwirklicht hat, den Ruf ergehen: Die Theologie
gehort mir wie die Tat der Liebe!

Ziel und Weg der Theologischen Schule sind von hier aus bestimmt.
Bodelschwingh sah sich von einer tiefen Not zu dieser seiner Forde-
rung getrieben: der Not, daB eine selbstherrliche liberale Theologie in
zunehmendem Mafle — ich gebrauche seine eigenen Worte — einen
schrankenlosen Subjektivismus an die Stelle der grofen Tatsachen des
Heils setzte.

Wicherns Aufruf hatte willige Herzen gefunden; Bodelschwinghs For-
derung dagegen stiel auf den Widerstand staatlicher und kirchlicher
Stellen, denn er verlangte ein Umdenken altgewohnter Vorstellungen.
Zwar wurzelte sein Vorsto in einer allgemein gefiihlten Notwendig-
keit und erhielt von vielen Seiten begeisterte Zustimmung; aber sogar
das kirchliche SelbstindigkeitsbewuBtsein, wie es sich in Westfalen
und Rheinland herausgebildet hatte, reichte nicht aus, dem neuen
Vorschlag zu einer Verwirklichung zu verhelfen.

Bodelschwingh hatte seine Gedanken zuerst auf der PreuBischen
Generalsynode, die im Oktober und November 1894 zu Berlin tagte,
entwickeln wollen. Er sollte als Sprecher seiner Gruppe, der konfessio-
nellen Rechten, den Antrag begriinden: ,Der hochwiirdige Evangeli-
sche Oberkirchenrat wolle bei dem Herrn Minister dahin wirken, daB
an jeder theologischen Fakultit fiir geniigende Vertretung des kirchli-
chen Bekenntnisses gesorgt werde.“ Doch Bodelschwingh konnte seine
vorbereitetc Rede nicht halten, da die Synode absichtlich vor der
Behandlung des Gegenstandes geschlossen wurde. Bodelschwingh war
aber nicht der Mann, der einmal gefaBBte Pline fallen licB. Er trat mit
seinem neuen Vorschlage im Januar 1895 vor die Bielefelder Pfarrkon-
ferenz und im Februar des gleichen Jahres vor die kirchliche Offent-
lichkeit. War bis dahin in kirchlichen Kreisen der Gedanke crwogen
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worden, nach dem Muster von Basel an jeder theologischen Fakultit
dic Vertretung des kirchlichen Bekenntnisses einzelnen Persénlichkei-
ten aufzutragen, so schlug Bodelschwingh jetzt vor, eine eigene Insti-
tution zu errichten, an der das Ziel einer schriftgeméfBlen, kirchlichen
Theologie durch die Berufung der rechten Minner erreicht werden
konnte; als mdgliche Orte fiir diese ,kirchliche theologische Hoch-
schule“ (unter anderen Bezeichnungen hat er damals auch diese
gepridgt) nannte er zunichst Giitersloh oder Herford, spiter Miinster
oder Bethel.

Die Schule kam 1895 nicht zustande, da Bodelschwingh die Wider-
stinde unterschatzt hatte. Zehn Jahre nach der Entstehung des ersten
Gedankens aber iiberraschte Bodelschwingh seine Hérer bei der Theo-
logischen Woche mit der Ankiindigung, ,,jingste Zionstochter werde
die ,freie Hochschule“; er erklirte: ,,Meine lieben Freunde, Sie sind
im Irrtum, wenn Sie der Meinung sind, daBl ich Sie um Rat fragen
wollte.“ Sein Entschlu8 war gefa3t, und die Schule wurde zum
15. Oktober 1905 errichtet. Sie war nicht als Gegensatz zu den theolo-

_gischen Fakultiten gedacht, sondern als ihre zugleich bescheidene und

bewuBite Erganzung. Bodelschwingh fiihlte mit der Sicherheit seines
inneren Urteils, dafl die Fakultdten ein Teilstiick des staatskirchlich-
landeskirchlichen Systems waren mit seinem behérdenmifBig autorita-
tiven Charkater; sein neuer Vorschlag bedeutete fir die theologische
Ausbildung das Wirksamwerden der gleichen Ergidnzung, die von den
Kriften der ,Innere Mission“ genannten Bewegung dem Korper der
Landeskirchen zugestromt war. In kirchengeschichtlicher Sicht ist der
Gedanke Bodelschwinghs als die BewuBtwerdung einer inneren Not-
wendigkeit der Kirche auf der gegenwirtigen Stufe ihres Weges durch
die Zeit zu beurteilen. Ich zitiere eine-Stelle-aus-seiner-Denkschrift
vom. Februar-4895: | Die streitende Kirche kann nicht bestehen ohne
heiBen Kampf und groBe Note, und am allerwenigsten kann sie es
vertragen, wenn sie durch die Hand des Staates in einer duBerlichen
Herrschaft geschiitzt und erhalten wird. Wir verlangen nichts weniger
als von oben herab kommandicrte exklusive Erzichungsstitten der
Orthodoxie, als geistliche Dampfdrechselmaschinen, auf denen man
mit Hochdruck durch Hilfe des Staates gldubige Pastoren zurecht-
drechseln will. Aber wir diirfen auch keine stummen Hunde scin, wir
miissen unscre geistlichen Waffen scharf und klar halten, wir diirfen
unscre studierende Jugend nicht feige den verneinenden Geistern
preisgeben.



Worin bestand nun das oberste Zicl, das Bodelschwingh dem Unter-
richt der Schule stellte? Es war dic glaubensmifBige Auslegung der
Heiligen Schrift: Grundlage der Forschung habe der lebendige Glflll')('.
an dic Tatsachen des Heils zu sein, wie es der Kirche als gottlicher
Stiftung entspreche. Diesc Norm einer analogia fidei dachte cr sich
nicht ctwa in der blinden Hinnahme des iiberlicferten Buchstabens
verwirklicht, sondern er bcjgh_tu_i_ggngcsu‘r_l_ng___B_ibelkritik,_;_ﬁ_c_ji;h_%ul"
den Umstand griindete, dafl Gott ‘_rlr_'ucvlls_c'}}li_;_he___qr‘}f_i__f:_l‘fa_._fuzr_l._”_;s_.u'(_,‘_}r{__51_1_31:
dige_und fehlerhafte Werkzeuge bei der Abfassung der heiligen Schrif-

ten benutzt hat. Anstatt des breiten Grabens, wie er sich damals zwi-

schen der theologischen Wissenschaft und dem Glauben der Kirc.he
aufgetan hatte, sollte im Unterricht der TheologischeQ Schule eine
begehbare Briicke zwischen Forschung und Verkiindigung gebaut
werden. o .
Lassen Sie mich das unter Nennung weniger Namen an einigen Bei-
spielen aus den verflossenen fiinf Jahrzehnten aufzeigen! .

Die Gestalt der beiden Minner, die Bodelschwingh als die ersten
Lehrer berief, zeigte, wie die Grundsitze gemeint waren. Mit S'flmu?]
Jaeger und Walter Kihler zog die Theologie Martin .Kéi.hlers in d¥c
Schule ein. Der biblische Realismus seiner Rechtfertigungstheologie
bildete die gestaltende _Mitte, _in__bewuBter _Ablehnung _der
Ritschl’schen Theologic. Bei diesem Anfang fand sich Bodclschmngh
bestatigt in seinem entschlossenen Willen, nicht zuzulassc:-!,1daﬁ die
Heilige Schrift aufgespalten werde in ein wissenschaftliches chtl.n‘ich,
das allen kritischen Versuchen preisgegeben war, und ein unkrltlsc.h
gelesenes Predigtbuch, das dann willkiirlich ausgelegt wu.rde. Die
Mitarbeit Adolf Schlatters auf den Theologischen Wochen zeigte, was
die Bejahung einer ,gesunden Bibelkritik® besagte, dafBl nidmlich die
kritisch-wissenschaftliche Titigkeit dienenden und nicht herrschenden
Charakter zu tragen habe. .

Es ist keine Frage, daB Samuel Jaeger, der die Theologische Scl:mule
bis 1927 leitete, durch die ,bildungsvolle Einfalt* seines ,kréftigen
Zeugnisses”, wiec Martin Kihler seine Art kennzcichnete,‘cincn grolien
EinfluB ausgeiibt hat. Von einer theozentrischen Dogmauk. aus durch-
streifte er in freigewihlter Thematik das weite Feld der Kirchen- und
Weltgeschichte und riickte alles unter das Licht des Wortes Gottes; er
vermittelte auf diese Weise seinen Horern eine Aufgeschlosscnhcit
vom Worte der Bibel aus, die sie befihigte, in gleicher Weite zu prcdl'—
gen. Es wird gesagt werden diirfen, dafl die Gesamtlinic Jaegers, weil
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sic cine Verwirklichung der Gedanken  Bodelschwinghs  bedeutete,
auch spaterhin die Kigenart nicht nur des systematischen Unterrichtes
_bei_uns bestimmt hat. Dabei sci insbesondere der Titigkeit von Ed-
mund Schlink gedacht.

Der ncutestamentliche Unterricht des Anfangs war gckennzeichnet
durch den lcidenschaftlichen Wahrheitsernst, den der Sohn Martin
Kaéhlers dem biblischen Zeugnis cntgegenbrachte. Gottlob Schrenk
fihrte diese Linie fort und nahm ein zweites Thema Kihlers hinzu,
indem er die, Wirkung der Bibel in der Geschichte der. Kirche auf
zeigte; er tat das an dem Punkt, wo sich die Anfinge der heilsge-
schichtlichen Betrachtungsweise gestalteten. Die Nachfolger sind die-
sen Weg in der theologischen AufschlieBung biblischer Begriffe weiter
gegangen; es sei an Theodor Schlatter und Giinther Bornkamm erin-
nert. Der Wille des Griinders ist festgehalten worden, das Neue Testa-
ment als Einheit zu lesen: als geschichtliche Urkunde und Heilige
Schrift in einem.

Der alttestamentliche Unterricht war zundchst Samuel Jaeger anver-
traut, bis er im Jahre 1907 durch Theodor Qestreicher iibernommen
wurde. Oestreicher brachte als neuen Zug die Pflege der Sprachen

mit, die als Vorhofsarbeit des Schriltverstandnisses fortan eine feste
Stelle im Lehrplan der Schule hatten. Es war seine Absicht, die Ur--
kunden in ihrem geschichtlichen Sinne von der Sprache her zu ver-
stehen und dann nachsinnend die Stimme Gottes in seinem Wort aus
ihnen zu vernehmen. So vermochte er seinen Schiilern eine bleibende
Liebe zum hebrdischen Alten Testament zu vermitteln. Von dem
gleichen Willen , nur in leidenschaftlicherer Form, war sein Nachfol-
ger Wilhelm Vischer beseelt; er pries diec Menschwerdung des ewigen
Wortes als das Wunder der Bibel, bejahte dabei aber ebenso stark die
kritische _Forschung: die Bibelworte seien. Windel-und. Krippe,. nicht
Christus selbst. Sein Anliegen, Christus im Alten Testament zu fin-
den, bewegte auch seinen Nachfolger Volkmar Herntrich und ist als
Aufgabe bis heute bei uns bejaht.

Der Lieblingswunsch Bodelschwinghs, daB an der Theologischen
Schule auch die Missionswissenschaft eine Stitte haben méchte,
erfiillte sich zu seinen Lebzeiten nur in den Stunden, die er selber
hielt. Im Jahre 1912 aber gelang es, Johannes Warneck zu berufen,
dem Ernst Johanssen und Gottfried Simon folgten. Sie alle brachten
zweierlei mit: die genaue Kenntnis ciner heidnischen Religion — der
Batak, der Bantu, des Islam — und dazu den Schatz der Erfahrungen
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thres Missionslebens. Die lebendig gewonnene Uberzeugung, daf3 die
Uberlegenheit des Christentums nur an der Mission zu erweisen sei
war der Grundzug ihres Wirkens. ’
an groBer Bedeutung war es, daB3 als praktischer Theologe Walter
Michaelis gerufen wurde. Er, den schon Bodelschwingh fiir die Schule
hatte gewinnen wollen, stellte in seiner Person als Leiter des Gna-
dauer Verbandes der deutschen Gemeinschaften die Einheit von
bibliscber Nichternheit und warmherziger Erweckungsfrommigkeit
dar, wie sie Bodelschwingh wieder in anderer Weise selber verkérperte
und allen Studierenden wiinschte. Georg Merz brachte die Erginzung
d.azu: schrift- und weltkundig zugleich, zeigte er die Mc'iglichkci‘t
kirchlichen Christentums mitten im Strom der Zeit.
Aus dem Unterricht in der Kirchengeschichte, der erst 1927 voll in
den Lehrplan aufgenommen wurde, sei ein Thema herausgehoben
das Robert Frick aufgegriffen hat: die Untersuchung der Geschichté
dgr Schriftauslegung von den Anfingen der Kirche bis zur Gegenwart.
(lj)le Arbeit an dieser Aufgabe soll nicht aus dem Auge verloren wer-
en.
Neben den theologischen Hauptfichern und den Sprachkursen hat
stets eine Reihe anderer Veranstaltungen gestanden, je nach den
wechselnden Anforderungen der Zeit. Genannt sei die Bekanntma-
chung mit den Problemen des philosophischen Denkens, die heute
gesteigerte Bedeutung gewonnen hat, so daB sie in Zukunft von einem
hauptamtlichen Fachvertreter geleistet werden wird. Zur praktischen
Theologic gehdren als Erginzung die liturgischen und kirchenmusika-
lischen Stunden, ebenso die Einfiihrung in die Zusammcnhﬁnge von
Psyclliatric und Seelsorge. Die mannigfaltige Thematik der Abend-
vortrage bringt uns, was dem Theologen heute nicht erlassen werden
kann, dic Auscinandersetzung mit anderen Geistesgebieten.
So hat sich aus dem bescheidenen Saatkorn des Anfangs ein groBer
Baum entfaltet. Aber_nur dann — erlauben Sie mir das Gleichnis —
nur dann bringt sein Rauschen dem Wanderer Erquickung, wenn dc;
Gfisl Gottes dic Blitter bewegt.
Die geschichiliche Gestalt der Theologischen Schule wire unzurci-
chend beschrieben, wenn die I'rage iibergangen wiirde, wic es um ihre
Bekenntnisbindung steht. Auch hier hat die Person des Griinders das
entscheidende Wort gesprochen, dem die Entwicklung der Schule
gefolgt ist. )

Bodclschwingh_sclbst war bewuBter Lutheraner, der die Augsburgi-

sche Konfession Ticbte und die lutherischen Bckenntnisschriften insge-
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samt als schriftgemiBe weitherzige und grindliche Darstellung des
Glaubens verehrte. Aber in der Praxis brauchte er den Namen ,luthe-
risch® nicht, wollte ein weites Herz behalten und lehnte es mit aus-
dricklichen Worten ab, in der Theologischen Schule eine ,,exklusive
Hochburg starrer lutherischer Orthodoxie® zu bauen. Genau so hand-
habte er es z. B. im Katechismusunterricht der Schwestern, wo er oft
zu jedem Lehrstiick lediglich eine Zusammenstellung von lingeren
Bibelstellen nachlesen lief3, ohne stets den Kleinen Katechismus Lu-
thers zu gebrauchen. Heilige Schrift, Augustana, lebendige Gemeinde:
das waren seine Leitsterne.

Sie sind auch fiir die Theologische Schule maBigebend geblieben. Eine
formale Bekenntnisbindung in Gestalt einer besonderen Verpflichtung
ist weder zu Anfang noch im Laufe der Entwicklung eingefiihrt wor-
den; ein neuberufener Lehrer wird lediglich an sein Ordinationsge-
liibde erinnert. Daher konnten stets die verschiedenen konfessionellen

Anfangs genannt: Jaeger war reformiert, Kahler lutherisch und Oest-
reicher uniert. Bodelschwingh fragte nicht danach; alles aber lag thm
daran, dafl Herzensfrommigkeit vorhaden war. Die notwendige Bin-
dung des einzelnen sah er in einer lebendigen Verwurzelung und
Einsenkung in die wirkliche Gemeinde, die lutherische Zionsgemeinde.
Dieses Ziel ist im bisherigen Verlauf der Geschichte bei uns festgehal-
ten worden. Es ist eine Art der Bindung entstanden, die das Geprige
der Freiheit hat: Indem die Gemeinde das Geschehen in der Theologi-
schen Schule mit dem Herzen trigt, ist sie mitgestaltend unsichtbar
daran beteiligt, und indem Lehrer und Schiiler in das Ganze einer

8 !dienendcn, leidenden Gemeinde eingefiigt sind, fiihlen sie die leben-

N

i dige Begrenzung, dic den Gedanken gesetzt ist. Eine wesensnotwen-
" dige Folgerung aber ist die Briiderlichkeit als inneres Band des Do-
zentenkreises, die Betonung der gemcinschaftlichen Aufgabe anstelle
des wissenschaftlichen Konkurrenzkampfes der einzelnen. Daraus
crgibt sich cin stiarkeres Zurticktreten der cinzelnen Personlichkeit
hinter der Einbettung in das Ganze. In der Tat, wenn frithere Schiiler
dariiber berichten, was ithnen ihr Studium in Bethel bedcutet hat, so
betonen sie stets die Wirkung der Einheit, die ,, Theologische Schule
Bethel“ heilt. Der Abstand zwischen Forschung Leben der Kirche ist
hier verringert, ja aul cince {ruchtbare Art ncu bestimmt, so daB dic
Freiheit von Lehre und Forschung sich im Iebendigen Wechselspicl
der Vorbedingungen entfalten kann.
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In der Zeit des Kirchenkampfes hat sich diese Freiheit als so stark im
Wesen der Kirche wurzelnd erwicsen, dall cine Staatsfiihrung, dic
cinc sclbstindige Kirche nicht dulden wollte, sich zur SchlicBung der
Theologischen Schule gezwungen crachtete. Dieses Ercignis mul} als
dic geschichtliche Bestitigung des Weges der Schule angeschen wer-
den.

Dabei schlieBt diese Freiheit keineswegs die rechte Einordnung in die
verfaBte Gestalt des kirchlichen und staatlichen Lebens aus. Dal} die
Leitung der Kirche bei der Einfiihrung neuer Lehrer mitwirkt, indem
sie die vom Kuratorium ausgesprochene Berufung bestatigt, ist fir
eine Kirchliche Hochschule selbstverstindlich. DaB auch die Staatsre-
gicrung beteiligt wird, wie es seit Anfang dieses Jahres in der Form

7 der Mitteilung neuer Berufungen an den Kultusminister geschicht,
{ liegt ebenfalls in der Linie, die Bodelschwingh selbst zeichnete, wenn

er die Bestitigung der Lehrer durch den Konig als den obersten Lan-

'/desbischof wiinschte.

Als Wesenszug, der die begriindenden Gedanken, den geschichtlichen
Anfang und die seitherige Entwicklung der Theologischen Schule
gleichmiBig bestimmt, hebt sich das Streben nach der freien Einheit
von theologischem Forschen und kirchlichem Handeln heraus. Fritz
von Bodelschwingh hat es 1929 mit seinem haltenden und tragenden
Herzen, das die Saat des Anfangs zum Segen der Zukunft zu leiten
sich miihte, so ausgedriickt: ,Mein Vater hoffte, daf3 beides sich hier
zu einer untrennbaren Einheit verbinden wiirde: das Forschen in
Christi Lebenswort und das Dienen in Christi Liebeskraft.“ Und
Adolf Schlatter faBte den gleichen Gedanken bei der 25jdhrigen Jubel-
feier in den Wunsch zusammen, daB die Verbundenheit von For-
schung und Verkiindigung das Merkmal der Schule bleibe und diese
Verbundenheit die Studierenden so zu Forschern machen mége, da83
sie Verkiindiger wiirden.

Der Wunsch von damals ist unser Wille von heute. Damit der Wille
aber lebengestaltende Kraft werde, dazu bediirfen wir der segnenden
Hand Gottes, heute und morgen.

abgedruckt aus: Wort und Dienst 4, 1955, S. 9-14
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_ Die Kirchliche Hochschule Bethel —
Uberlegungen zu ihrem Weg von 1945-1980

Gerhard Ruhbach

In seinem Jahresbericht stellt Withelm Brandt 1936 fest: ,Im Riick-
blick wundere ich mich selbst, wie genau der jeweiligen Lage unserer
Kirche das Gesicht unserer Studentenschaft und die Erlebnisse des
Semesters entsprachen®. Diese Beobachtung gilt in iiberraschender
Weise auch fiir die weitere Geschichte der Hochschule vor und nach
dem Zweiten Weltkrieg. Die Bezogenheit einer kleinen Institution, wie
sie die Kirchliche Hochschule war und ist, auf den Lauf und die
Wirren der Kirchen- und Weltgeschichte als ganzer fillt immer wie-
der ins Auge und weist alle in Schranken, die der Hochschule eine
Insel-Existenz im Getriebe der Welt nachsagen méchten. Dieser Riick-
blick will auf solche Interdependenzen hinweisen, dariiber hinaus das
Besondere innerhalb des Allgemcinen herausfinden und in gebotener
Vorsicht eine Beurteilung des zuriickgelegten Weges versuchen.

Mit einem gewissen Recht 1aBt sich die Geschichte der Hochschule
nach den drgi_ Vicrtcliahrhundericn,. periodisicgen, dieinzwischen
durchschritten sind. 1905-1930 war die Phase des Aufbruchs und
Aufbaues, die mit einer echten Stabilisierung abschlof. Die Uberle-
gungen, die Friedrich von Bodelschwingh und Theodor Schlatter
anldBlich des 25. Jubilaums vorgelegt haben,? geben dem ebenso deut-
lich Ausdruck wie die Begriindung eines Jahrbuches, das von 1930 bis
zur SchlieBung der Hochschule 1939 jihrlich und seit 1948 in regel-
méBigem, meist zweijihrigem Abstand erscheinen konnte.

Zwischen 1930 und 1955 liegt die Phase der Konsolidierung und .

Bewihrung des Erreichten. Die letzten Jahre der Weimarer Republik,
die nationalsozialistische Ara, der Zweite Weltkrieg und die Jahre des
Neuanfangs boten Gelegenheit genug zu zeigen, wieviel innere Pri-
gung, duBlere Geschlossenheit und Widerstandskraft die Theologische
Schule inzwischen erworben hatte. Die sechs Jahre der zwangsweisen
SchlieBung von 1939 bis 1945 gehéren durchaus zur Hochschulge-
schichte dazu, weil das Kuratorium den Akt staatlicher Willkiir nie
akzeptiert hat, weil die Dozenten in der Mehrzahl nur beurlaubt
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andere Titigkeiten wihrend der Zwangspause wahrnahmen und nach
dem Zusammenbruch sogleich wieder zur Verfigung standen und
weil der Krieg wohl auch ohne SchlieBung die Unterbrechung des
Studienbetriebes gebracht hitte. Selbst wenn das Jahrbuch 1948 als
Neue Folge unter dem Titel ,Wort und Dienst neu einsetzt und
damit den Gedanken nahelegt, wirklich Neues hitte begonnen, so hat
sich in den Nachkriegsjahren die Kontinuitdit mit der Tradition als
sehr viel stirker erwiesen als der sogenannte Neuanfang.

Mit dem 50. Jubilium zeichnet sich_ecin Einschnitt- ab, der freilich
nicht abrupt beginnt und hier nur mit einigen Hinweisen angedeutet
werden kann. Besonders fillt der Wandel in der ,Infrastruktur® ins
Auge. Seit 1955 werden die Dozenten zu Professoren und Lehrstuhlin-
habern, und der ,,]_.utcr der Theologischen Schule® wird Rektor®.
Mt dem “Jahrbuch und dem Vorlesungsverzeichnis 1967 tritt erstmals
hinter den Namen , Theologische Schule Bethel* der Klammerzusatz
., Kirchliche Hochschule*. Seit 1970, also mit dem Inkrafttreten der
neuen Satzung, ist ,Kirchliche Hochschule Bethel® zur einzigen Be-
zeichnung geworden. Sie wird allerdings nicht im Bruch mit der
Tradition, sondern eher als Analogie zu den anderen Kirchlichen
Hochschulen gewihlt, sie hebt allerdings bewuBt den Hochschulcha-
rakter gegeniiber der mleefstandllcilerl oft genug miBverstandenen
und dem Griinder 1905 nur aufgeZWungcncn Bezeichnung ,,Schule*’
hervor. 1974 wird die Kirchliche Hochschule auf Antrag des Rektors
der Universitit Bielefeld vollgiiltiges Mitglied mit Sitz und Stimme im

. Plenum der Westdeutschen Rektorenkonferenz. All das unterstreicht

den Hochschulcharakter und macht die Vergleichbarkeit mit anderen
_akademischen Institutionen deutlich. Die Verleihung des Promotions-
und Habilitationsrechtes an die Kirchliche Hochschule durch den
Kultusminister des Landes Nordrhein-Westfalen im Jahr 1979 bringt
diese Entwicklung zu einem vorldufigen AbschluB.

Sicherlich ist jede Phase mehr oder weniger organisch aus der voran-
gchenden herausgewachsen. Von Briichen kann nicht die Rede sein,
freilich auch nicht von nahtlosen Entwicklungen. Zu schr wird cine
Institution immer von Menschen bestimmt, die in ihr leben, arbeiten
und ihre Vorstellungen zur Geltung bringen. Oft genug spielt auch
der Zeitraum cine Rolle, innerhalb dessen jemand an ein- und dersel-
ben Stitte weilt und wirkt. Von den ersten v1cr Dozentcn sind immer-
hin_drei_nahczu 20 Jahre a T > _gcblicben (Jacger 22,
Omtrmchcr 20, Slmon ]‘i Jahrc)_,_ w&]lrcn(l die V(‘rwmlddum der
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Professoren innerhalb der letzten 15 Jahre in Bethel durchschnittlich
nicht lianger als 5-8 Jahre betrug Hinzu kommt, daB in der £ Anfangs-
zeit das Kollegium schr klein und damit die Pragekraft des einzelnen
sehr betrachtlich war. Heute hat die Hochschulkonferenz iiber 20
stimmberechtigte Mitglieder (Dozenten, wissenschaftliche Mitarbeiter,
Assistenten, Studenten, nichtwissenschaftliche Mitarbeiter); sie ist das
einzige Entscheidungsgremium fir fast alle hochschulinternen Fragen,
und der Rektor hat nur eine Stimme wie alle anderen. Kein Wunder,
daB die Diffusitat und Flexibilitit von Entscheidungsvorgdngen sehr
viel groBer als frither geworden ist.

Am Rande sei darauf verwiesen, dafl Samuel Jaeger nach seiner Beru-
fung 1905 sein Leben lang ,Leiter der Theologischen Schule® war,
daB nach seinem Tod das Amt des Leiteres alle drei Jahre wechselte
und daB das neu geschaffene Rektorat nach 1955 zunichst zwei Jahre,
ab 1961 nur ein Jahr lang wahrgenommen wurde. Bedenkt man also,
daB etwa Jacger und Brandt viele Jahre die Geschicke der Theologi-
schen Schule leiteten — und das in einer Zeit, in der Gestaltungsmog-
lichkeiten nach innen viel mehr Zeit und Kraft zur Verfligung stand
als heute — wihrend seit fast 20 Jahren ein Rektorat gerade 12 Mo-
nate lang durchgestanden wird, so liegt auf der Hand wie sich die
EinfluBméglichkeiten von Rektor und Kollegium vermindert haben
und wie wviele in sich untcrschlcdllche und zum Teil gegenldufige
Krafte die Hochschule gcgcn“arug im. Yc;rgle;(;h zu_frither mitgestal-
ten.

Wieviel uniibersichtlicher u pluralc;\ist allerdings die allgemeine
und kirchliche Wetterlage wd der letzten 25 Jahre gegeniiber

den Zeiten davor geworden! Zu Ausgang der Weimarer Republik war
zwar uberaus unklar, wie sich die politische und 6konomische Kon-
stellation im Reich entwickeln wiirde, aber die Situation Bethels wie
die der Theologischen Schule erschien durchaus als gefestigt, wie etwa
das Jubildum von 1930 zeigt. Das Urteil des Griinders der Hoch-
schule hat sich bestdtigt, Bethel sei stabiler als der preuBische Staat.
Mit der Machtergreifung Hitlers trat zwar eine kurze Zeit der Unsi-
cherheit ein — wie auf allen Ebenen von Kirche und Gesellschaft. Die
Jahresberichte 1932/33 und 1933/34* sind aufschluBreiche Dokumente
dafiir, wic dic damalige Aversion gegen den Parlamentarismus® und
dic Bejahung des Fihrerprinzips sich mit den Hoffnungen verbanden,
dic man dem ncuen Staat weithin (:ntgcgcnbrz.l_chtf:.7 Bis in die Spra-
che diescer Berichte hinein wirkte sich die neue Ara aus.
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Vergleicht man jedoch den, auls ganze geschen, nichternen und nur
durch dic Nebenténe bemerkenswerten Bericht Wilhelm Brandts mit
gleichzcitigen AuBerungen auch der kirchlichen Pressc dem national-
sozialistischen Staat gegeniiber, so fallt die Zuriickhaltung des Bethe-
ler Theologen durchaus auf. Man darf nicht iibcrschen, dafl der_ Wei-
terbestand der Theologischen Schule, die Anerkennung der in Bethel

verbrachten Semester durch die Behorden und die Berechtigung, in
Bethel iberhaupt zu studieren, weitgehend davon abhing, ob die

Leitung der Theologischen Schule zu cinem gewissen Entgegenkom-
men im auBeren Bereich, z. B. im Sprachgebaren, bereit war. Von
daher ist die Ubernahme des ,,deutschen GruBes“, dic Umwandlung
der Studentenheime in ,Kameradschaftshiuser®, der Hausgemein-
schaften in ,Wohnkameradschaften und die Eingliederung der stu-
dentischen Sportveranstaltungen unter dem Titel ,,Wehrsport® in die
SA-Formationen Bielefelds aus der Situation heraus zu begreifen. Am
auffilligsten fir den heutigen Betrachter ist allerdings, daBl solche
MaBnahmen offenbar ohne kritisches Befragen, ohne reservatio theolo-
gica, jedenfalls nach auBen hin, ergriffen wurden. Allerdings hatte der
totale Staat 1933 sein wahres Gesicht noch nicht gezeigt, und es fehlte
auch, nicht nur in Bethel, jede Erfahrung, um sich auf die ncue Wirk-
lichkeit einzustellen. Aber die Anfalligkeit der Kirche gegeniiber
Bedrohungen von auBen, die Unsicherheit gegeniiber der nach 1918
gewonnenen Freiheit der Kirche und die Unklarheit in der Ekklesiolo-
gic® ist uniibersehbar; all das wirkte sich 1933 auch auf den Kurs der
Theologischen Schule Bethel aus.

Trotzdem war diese Zeit des Schwankens nur ecine Episode. Bereits
mit dem Wintersemester 1934/35 war die Phase der Unsicherheit
wieder und endgiiltig vorbei. Die Vorginge um die Entlassung Wil-

helm Vischers® zeigen, wie geschlossen Dozentenkollegium, Anstalts-
leitung und Studentenschaft optiert haben und_wie dieser Vorfall —
anders als von der Partei gewiinscht — eher zur Solidarisicrung als zur
Spaltung der Hochschule und ihrer Angechérigen fiihrte.'"” Offenbar
haben auch die Entscheidungen der Barmer Bekenntnissynode im Mai
1934 klirend gewirkt und das Kollegium bereits im Sommersemester
1934 oder spitestens in den sich anschlieBenden Ferien dazu bewogen,
sich ganz auf die Seite der Bekennenden Kirche zu stellen. So wurde
noch_vor_Beginn des Wintersemesters 1934/35 den Studenten mitge-
teilt ,daB sie in der kommenden kirchlichen Auseinandersctzung die
Theologische Schule geschlossen an der Scite der bekennenden Kirche
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linden wirden*."" Zwar wurde den Studenten die Moglichkeit gege-
ben, ihre Anmeldung zuriickzuzichen, aber nur finl von 177 machten
davon Gebrauch, cin sprechendes Indiz fir dic Grundeinstellung der
Hochschule als ganzer zur kirchenpolitischen  Situation der Zeit.
Fortan war und blicb der Kurs véllig klar, dic Neubcrufungen von
Volkmar Herntrich, Edmund Schlink und Giinther Bornkamm, dic
samtlich zur Bekennenden Kirche gehérten, belegen dies deutlich.

Am_23. 3. 1939, kurz vor Beginn des Sommersemesters, muflte die
Theologische Schule auf Anordnung der Geheimen Staatspolizei ihren
Lehrbetrieb einstellen. Schon damals erkldrte Friedrich von Bodel-
schwingh als Anstaltsleiter und Kuratoriumsvorsitzender, ,daB die
SchlieBung der Schule kein Ende bedeute, sondern nur eine Pause, auf
die ei.n neuer-Anfang folgen werde“."? Die Sympathickundgebungen

auf diesen staatlichen Eingriff waren mannigfach_und_ belcuchten die

und akademischen Offentlichkeit lingst erfreute."

Hat schon in den zwanziger Jahren der Bethel-Studenten-Bund viele
»Ehemalige” gesammelt und mit der Theologischen Schule in Verbin-
dung gehalten, so war die Zeit zwischen 1934 und 1939 in besonderer
Weise gekennzeichnet durch die Gemeinsamkeit des Glaubens und
Lebens, Lehrens und Lernens. Ohne die Kirchenkampfzeit idealisie-
ren zu wollen, die Neuorientierung am Evangelium und die Besinnung
auf das Bekenntnis und_seine Verbindlichkeit hatten eine kldrende
und_befreiende Kraft, wie sie auch die Theologic lange Zeit nicht
crfahren hatte. Der Zusammenhang von Theologie und Kirche war
uniibersehbar geworden, und die Kirchlichen Hochschulen, die mitt-
lerweile auch in Berlin und Wuppertal eingerichtet waren, wurden
ganz natiirlich zum Sammelbecken dieser Erneuerung. Die Theologi-
sche Schule Bethel, die in ihrer Griindungszeit nur von einem Teil der
Kirche zogernd bejaht, von einem groBeren jedoch leidenschaftlich
abgelehnt wurde, erwies sich nun als Modell fiir weitere Griindungen
und als lebensnotwendige Einrichtung fir die Kirche als ganze. Dal3
es auch nach dem Zusammenbruch noch zur Einrichtung von zwei
neuen Kirchlichen Hochschulen kam, in Hamburg und Neuendet-
telsau, verdeutlicht, daB sich Bodelschwinghs Alternative zur universi-
taren Ausbildung nicht nur in Notlagen der Kirche bewihrt hat.'*

So war dic Krisenzeit fur die Theologische Schule cher cine Hoch-zeit,
in der bei aller unterschiedlichen Herkunft und Lebensweise von
Dozenten und Studenten eine groBe, gemeinsame Konzentration auf
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die ,,Sache* von Theologie und Kirche festzustellen war. In der Zeit
der SchlicBung der Schule und dann wihrend des Krlcges blieb der
Kontakt mit den fritheren Studenten durch Rundbriefe erhalten, die
zunachst Georg Merz und dann Robert Frick regelmaBig versandten.
Uber 150 Bethel-Studenten, fast ein Semesterjahrgang also, und zwei
Assistenten sind aus dem Krieg nicht zuriickgekehrt. Die Wunden, die
das wahnwitzige Unternehmen Hitlers auch der Kirche zugefiigt hat,
werden durch diese Zahlen deutlich.

Schon im Herbst 1945 hat die Theologische Schule ihre Pforten wie-
der gedffnet und mit 124 Studenten den Lehrbetrieb begonnen. Zu-
sammenbruch und Kapitulation waren gerade vorbei, als die Vorbe-
reitungen dafiir anfingen. Die 1939 eingetretene Pause war zu Ende,
und keinen Augenblick hat Fritz von Bodelschwingh gefragt, ob die
Aufnahme des Lehrbetriebes nicht hinter anderen dringenden Aufga-

ben zuriickzustehen hitte. Mitten im ersten Semester, am 4. ], 1946

starb Pastor Fritz. Wire dér Neuanfang michtbereits-erfolgt gewesen,
Wer weil, ob die neugebildete Anstaltsleitung nicht stirker gezogert
und anderen Schwerpunkten in der Betheler Arbeit den Vorzug gege-
ben hitte. Nur wenige Jahre verstrichen, und alle Lehrstiihle waren
wiceder besetzt. Nicht nur wegen der zerstorten und weitgehend dem
Numerus clausus unterworfenen Universititen hat die Theologische
Schule fiir Studenten ihre Anziehungskraft behalten. Schien doch die
theologische Arbeit in Bethel die Moglichkeit eines anders akzentuier-
ten Studiums gegeniiber der Universitiat zu bieten. Der Zusammen-
hang von Forschung und Verkiindigung, wie ihn Theodor Schlatter

beim 25. und Alfred Adam beim 50. Jubildum ansprachen, stellte
nicht nur die Kontinuante bis 1955 dar, sondern entsprach auch dem

bewuBten Willen der Hochschulmitglieder.”” So verlief auch das

chung an das_ii

zweite Vierteljahrhundert Hochschulgeschichte unter gemeinsam be-
jahten Zielen und weithin gemeinsam vollzogener Praxis in Studium
und Glauben.

Nach 1955 vollzog sich — nicht von heute auf morgen zwar, aber im
Riickblick deutlich erkennbar — eine Offnung der Hochschule im Sinn
zunchmender Vcrwmscnsuhafthchung der. Theo]ogic und einer Anglei-
ie in der bundesdeut-
schen Gesellschaft hervortretende Tendenz zur Pluralisicrung  des
Lebens sctzte sich in Bethel wie in der Theologlschen ‘Schule ebenfalls
([uléh Wur numlls I)csondus dk[( ntuiert oder glr pmgmm-
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chen, bevor das Hochschulleben in seinen verschiedenen Bereichen
beschrieben werden soll.

1. Dic wissenschaftliche Theologie, wie sie auch anderenorts an Theo-
logischen Fakultiten betrieben wurde, erhilt nun einen stirkeren
Akzent, als dies in den fritheren Jahrzehnten der Fall war. Das
heiBt zwar keineswegs, daB in der Art wissenschaftlich-methodi-
schen Arbeitens Neues hinzugetreten wire. Im Sprachenstudium,
in Einfithrungsseminaren und im normalen akademischen Lehrbe-
trieb wurden die Regeln der Zunft seit Jahrzehnten ebenso einge-
iibt und beachtet wie an einer Theologischen Fakultit. Aber bis
etwa 1950 kamen die meisten Dozenten, auch wenn sie durch ihr
Licentiat in der Regcl zur akademlschen Lehrtatlgkcu berechtigt
waren, aus dem Pfarramt und nicht von der Universitdt. Dal} viele
von ihnen ihr Lehramt in Bethel nach ciniger Zeit wieder mit
einem Pfarramt oder einer anderen kirchlichen Tatigkeit vertausch-
ten, ist ein sprechendes Indiz fur die Einschitzung der Lehrtitig-
keit durch die Stelleninhaber selbst wie durch die kirchliche Offent-
lichkeit. Seit 1955 ist jedoch kein Lehrstuhlinhaber, der Bethel
verlieB3, dnderswohm als an die Umversuat gegangen, und umge-
kehrt ist seit dieser Zrlt kcm Belhelcr Dozcnt in_ein kirchliches
Amt_berufen 1_worden. “Sicherlich geht diese Entwicklung auch auf
die Klrchenkampfzelt zuriick, in der die Kirchlichen Hochschulen
als die Theologischen Fakultiten der Bekennenden Kirche betrach-
tet wurden, vom Staat abgesetzte Privatdozenten hier lehrten und
nach dem Krieg wieder an die Universitit zuriickgingen. Dal} dies
in Bethel und anderswo nicht als Bruch mit der Tradition empfun-
den wurde, hat seinen Grund sicherlich auch darin, dafl Bodel-
schwingh von Beginn an nicht nur Studenten ausbilden wollte,
sondern auch den Theologischen Fakultidten an der Universitit im
Bekenntnis der Kirche gegrﬁndete Dozenten anbieten wollte.'®

Ab 1955 ist jeder Inhaber eines theologischen Lehrstuhls, die
Praktologen _in_der chcl ausgmnommen als_vorher habilitierter
Privatdozent von der Universitit_an_die Kirchliche Hochschule
quommcn Zwar bleibt die Ordination I'l'lCh w1c vor Voraussr‘l—
zung fur die Berufung, aber der Verzicht-aufkirchliche Praxi

dic Herkunft von der Universitit, oft genug aus eincr gepragten
theologischen Schule heraus, mufité sich auswirken. 1952 hat das
Betheler Kollegium auf Bitten der westfalischen  Kirchenleitung
cine gemeinsame  Stellungnahme zu der von  Rudoll” Bultmann
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vertretenen  Entmythologisicrung des Neuen 'l‘(:SlillI'I(.'.lll(fs ul)gcgc-
ben, die knapp und sachkundig, abgewogen und kritisch ausgcfal-
len war.'” Schon wenige Jahre spiler wire dicses Votum kaum
mchr moglich gewesen. Dic Auscinandcrsclzur']g.zwi'schcn .Hcll-'
muth Frey und Willi Marxsen sowic die Schw1cr{gkeltcn, 'dIC bf:l
der Nachfolge Girgensohn auftraten, bekunden dics dcutlich. Es
wiire cin intercssanter Versuch, ob es gegenwilrtig geldnge, unscr
kleines und eher geschlossenes als auscinandcrstrebcnd.es Kolle-
gium in einer dhnlich brisanten Frage, wie es damals die Entmy-
thologisierung war, zu einem gemeinsam vertretenen Votum zu
bringen.IB Jedenfalls ist die Individualitat des i“._g.);sghcns., Lf:hrcﬂg
und Verkundigens he ‘5Ber_als friher und ihre .C)__TIEHIICFUI‘:g
an Denk- und Handlungsmodellen der Universitdtstheologie
ebenso. Die anfangs beschriebene Akademisicrung der Ho.chschulc
verstirkt diese Entwicklung und fihrt zu_der Erage..ob sich_ctwa.
eing Kurskorrcktur gegeniiber der Griindungsintention eingestellt
habe. e .
Hierauf ist mit einem deutlichen Nein zu antworten, weil sich die
theologisch-kirchliche Gesamisituation, wie sie zwfvischcn }900 ur.ld
1930 bestand, grundlegend gedndert hat. pic 11beralfz Theologie,
gegen die Friedrich von Bodelschwingh d.le Theologische Schule
griindete, war spitestens 1945 ebenso zu ihrem En‘dc gekommen
wie alle Richtungen, die sich ,,positiv® nannten. Auf Kanzeln und
Kathedern wurde nach dem Zusammenbruch — als Folge der

Kirchenkampferfahrungen — so c_v_arl_gg:iiumsgcmé@ ge}Jrcdigl und
gelehrt wie seit langem nicht. Damit hatten die Kirchlichen Hoch-
echulen nach 1945 ihre bisherige Frontstellung verloren. Ihr beson-
deres Anliegen, reformatorische Thcologi.c in kirchlicher V‘f:ranlf—
wortung zu treiben, war nun zum Gcmcmgut auch dcr‘Unwcr‘m-
titstheologie geworden. Damit entfiel die Un.t(:rstehf::dung im
Grundsitzlichen und die Méglichkeit, mit der Universititstheologie
zusammenzuarbeiten, statt sich an ihr zu reiben, war in einem
umfassenden Sinne eroffnet. Ein Ziel, das Bodelschwingh bei der
Griindung der Theologischen Schule 1905 _vor Aqu_n_gt._a_r-l_c_l,:_gz_lgi
sich damit erfullt: ,Nicht gegen die staatlichen Universitaten,
sondern fir dieselben wollen wir streiten und arbeiten®."

In Bethel wurde das seit den fiinfziger Jahren nicht anders gese-
hen, was die Berufung neuer Dozenten von der Universitiat und
nicht mehr aus dem Pfarramt unterstreicht. Gleichwohl sind be-
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stiimmte Propria der kirchlichen Hochschulen, besonders hinsicht-
lich ciner vita communis, von denen noch zu sprechen scin wird,
geblicben. Die Notwendigkeit, dic Theologische Schule auflzulésen,
wenn sie thren Zweck erreicht habe,® bestand gleichwohl nicht —
zumal nach den Erfahrungen des Kirchenkampfes.?!

. Kritischer zu befragen erscheint allerdings dic Entwicklung, dic dic

Hochschule scit 1970 in zunchmendem MaBlc unter dem Modell
der ww“ genommen hat. Mit der Studentenre-
volte war fur die evangelische Theologie dic gro3c Zeit der Herme-
neutik an eine Grenze gekommen. ,,Verindern statt Interpretieren®
wurde auch in Theologie und Kirche zum Zauberwort, und die
empirisch-kritische Methode trat in vielen Erscheinungsformen
gegen ihre historisch-kritische Mutter zum Kampfe an. Es erwies
sich bald, daB die bislang pragmatisch betrachtete und als gegeben
hingenommene ,,Gruppe® von Lehrenden und Lernenden nun zum
Streitbegriff ,,der Unterdriickten gegen die Herrschenden* wurde.
In der Auseinandersetzung um die neue Satzung wurde bei Nacht
auf den Steinfliesen vor der Hochschule folgende Anschrift ange-
bracht: ,,Eine Ordnung, die uns niitzt, wird von uns auch unter-
stiitzt. Macht sie uns zum Untertan, gchen wir dagegen an“; sie
gibt dieser Haltung sprechend den Ausdruck.

Das auf Bundescbene lange umstrittene und schlieBlich im Kom-
promif} ausgehandelte Hochschulrahmengesetz, das die Bundesldn-
der zu ihren Landeshochschulgesetzen nétigte, hat den Gesichts-
punkt der ,,Gruppenhochschule” wie selbstverstindich aufgenom-
men und fir den Gesetzgeber verbindlich gemacht. Der Kirchli-
chen Hochschule, die sich gerade miihsam von der — mittel- und
langfristig unsinnigen, weil die Kirche tberfordernden — Kirchli-
chen Fachhochschule in Zielsetzung und AnschluBlcurriculum un-
terschieden hatte, blieb nichts anderes tbrig, als diesen Weg mitzu-
gehen. Die Anerkennung des Studiums in Bethel und kinftige
Berufungen von Dozenten an die Kirchliche Hochschule wiren
sonst fraglich geworden. Die neue Satzung von 1979 beendet den
eingeschlagenen Weg. Die Frage, ob es eine Alternative dazu gege-
ben hidtte, muBB nach unserer heutigen Einsicht verneint werden.
Allerdings wird sich erst in der kommenden Zeit_zeigen, wie weit
die Hochschule gruppenintegricrende Kraft hat, wic weit der ge-
meinsame Auftrag die Rechte der Gruppen zu orientieren und

gegebenenfalls auch 'gi_l_frle_-at_i_\{iqrgn vermag. Jedenfalls ist die Vor-
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stellung unerfreulich, daf Grundsatzentscheidungen in Lehre, Ver-
kiindigung und Zusammenleben irgendwann einmal durch grup-
penabhingige Mehrheiten zustande kommen konnten und sich
nicht mehr am Auftrag der Kirche und dem orientieren, was der
Hochschule als ganzer gut und not tut. Dieser Hinweis hat nichts
mit undemokratischer Gesinnung zu tun. .

_mation von Rechten tief problematisch; das ist gerade auch an die
Adresse derer zu sagen, die sich auf sogenannte ,angestammte®
oder ,,bewidhrte Rechte berufen méchten. Ordinationstheologisch
gesehen, ldBt sich aus der Ordination nie und nimmer ein Herr-
schaftsanspruch ableiten. Die Angst davor spricht gegen die, die sie
haben. Ekklesiologisch gesehen, ist ein rechtlich verbrieftes Neben-
einander einzelner Gruppen ein Widerspruch zur biblischen Vor-
stellung vom Leib Christi, dem alle Glieder auf je ihre Weise zuge-
ordnet sind, der aber kein Nebeneinander und erst recht kein
Gegeneinander vertrigt. Gliicklicherweise ist die Theorie oft rigider
als das Leben. Bis in die letzte Konsequenz gedacht und gelebt,
konnte eine ,,Gruppenhochschule“ allerdings das Ende der von den
Vitern gemeinten und von den Séhnen und Enkeln praktizierten
vita communis bedeuten. Dann wire in der Tat die Frage nach
dem Poprium der Kirchlichen Hochschule zu stellen und nach
ihrer Existenzberechtigung zu fragen.

Versuchen wir nach diesen Uberlegungen nun, einige Teil-
aspckte des Weges der Hochschule anzusprechen.

1. Der Rechtstriger

Bei Griindung der Theologischen Schule 1905 hat Friedrich von
Bodelschwingh verschiedene Mébglichkeiten, unter anderem auch die
einer eigenen Korporation innerhalb der Betheler Anstalten erwogen.
Wenn cr sich fur die Begriindung eines ,,Vereins Theologische Schule
e. V.“ entschied, der von cinem Kuratorium geleitet wurde, lag dies
nicht nur in der allgemeinen Wertschitzung, die dem Verein im 19.
und beginnenden 20. Jahrhundert zukam, sondern Bodclschwingh
wollte damit scinem jingsten Kind von Beginn an eine bestimmte
Eigenstiandigkeit und Unabhingigkeit innerhalb des Anstaltsbetriebes
sichern. Sclbstverstindlich hat Bethel die Finanzierung der Theologi-
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~ “Aber, rechtfertigungstheologisch geschen, erscheint eine_Rekla-

)

schen Schule iibernommen, und ebenso selbstverstindlich haben die
beiden Bodelschwinghs faktisch das Kuratorium geleitet. Bis 1939 die
Gestapo den ,,Verein Theologische Schule® aufléste und damit dem
Lehrbetrieb ein Ende setzte, hat sich diese Regelung bewihrt. Sie
wurde nach dem Krieg auch wieder aufgenommen.?

meinde Bethel zum Tridger der Theologischen Schule gemacht. Offen-

bar haben die trilben Erfahrungen von 1939 darauf aufmerken lassen,
wie schnell ein Verein aufzuldsen ist und welche Weiterungen sich
daraus ergeben konnen. Eben dies sollte fiir die Zukunft unméglich
werden. DalBl durch die Anbindung an die Zionsgemeinde die Theolo-
gische Schule ,kirchlicher” werden wiirde und eben dies im Sinne des
Griinders lidge, ist 1949 nur ein dekoratives Zusatzargument gewesen.
Denn Friedrich von Bodelschwingh hat 1905 nicht einen Augenblick
an der Kirchlichkeit seiner neuen Pflanzung gezweifelt und ihr mit
dem Vereinscharakter lediglich ein eigenstindiges Geprige geben
wollen. Diese ,,Selbstindigkeit® ist 1949 eigentlich ohne aktuelle Noti-
gung preisgegeben worden.?

Seitdem ist diese Tragerschaft bis in die Gegenwart hinein geblieben;
sic hat zwei weitere Satzungen iberstanden, auch wenn sie zwar
Verwunderung, aber keinen AnstoB im Kultusministerium in Diissel-
dorf ausgeldst hat. Vom Kuratorium beschlossene Satzungsidnderun-
gen und weitere die Hochschule betreffende Grundlagentexte sind
vom Vorsitzenden des Presbyteriums der Zionsgemeinde, vom Vorsit-
zenden der Direktion der von Bodelschwinghschen Anstalten, als
deren Institution die Zionsgemeinde firmiert, und feststellend vom
Prises der westfilischen Landeskirche zu unterschreiben. Der An-
staltsleiter als Kuratoriumsvorsitzender und ein Direktionsmitglied als
Justitiar stellen die Verbindung zwischen Presbyterium und Gesamt-
Bethel cinerseits und Kirchlicher Hochschule andererseits dar. Fak-
tisch a8t das Presbyterium der Hochschule jedoch villig freie Hand
und respektiert so dic einer Hochschule zukommende akademische
Unabhangigkeit.

Von der rechtlichen ist die finanzielle und organisatorische Triger-
schaft zu unterscheiden. Abgesehen von Spenden und Kollekten, die
in Westfalen fiir die Theologische Schule gesammelt wurden, wic von
»Koplbeitragen®, um dic jede Landeskirche gebeten wurde, aus deren
Gebict ein Student in Bethel studicrte, lag die finanzielle Trigerschaft
fir dic Hochschule bis 1970 letztlich bei den von Bodelschwinghschen
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Anstalten. Erst im Lauf der sichziger Jahre wurde eine Umvertei-
lung — und damit langst notwendige Entlastung Bethels — erlolgreich
in dic Wege gelcitet. Gegenwirtig wird der Etat der Hochschule zur

\ knappen Hilfte von der westlalischen Landeskirche, zu cincm be-

] . . . .
| triichtichen Prozentsatz von der Evangelisch-Lutherischen Landeskir-

" che Hannovers und zu cinem anteiligen Prozentsatz in verschiedener
| Hohe von 10 weiteren Landeskirchen getragen, dencn auch an dicser
' Stelle Dank fur ihr Engagement in der Theologenausbildung gesagt
werden soll. Nach wic vor beteiligen sich dic von Bodelschwinghschen
Is"\nslaltcn, abgesehen von der Bereitstellung von Grundstiicken und
Gebiuden verschiedener Art, mit einem festen Prozentsatz an der
Finanzierung der Hochschule. Nie zuvor licBe sich d_i(_:__._[jn_anzi_.qilc
Situation der Hochschule als so abgesichert wic gegenwirtig bezeich-
nen, wenn die einzelnen Landeskirchen durch die Finanzverknappung
nicht, freilich in unterschiedlichem MaB, in Bedringnis gekommen
wiren. Trotzdem bleibt zuversichtlich zu hoffen, daf8 die von Jahr zu
Jahr mogliche Kiindigung der finanziellen Beteiligqu niem.a¥s Wirk-
lichkeit werden wird. Immerhin bleibt so ein gewisses Risiko, das
", vielleicht nicht von ungefdhr zur '_Sli_gx__lxatu;_.‘c.lcs___(_l_h\ristlichcn gehort und
.. deswegen auch miihelos ertragen werden kann. .
Organisatorisch hat sich die ,Kanzlei* der Kirclhhchcn Hocbschule
bis zu Beginn der siebziger Jahre der Hilfe verschiedener Abtc1113ngen
der von Bodelschwinghschen Anstalten bedient und.bedlcnen missen.
Dann gelang es, mit Hilfe des neu berufenen, 'kundlgen und tatkrafti-
gen Kirchenverwaltungsdirektors Hein, eine cigene Hochschulve.rm_l-
tung aufzubauen und der Hochschule so zu weiterer, durch 1'hren
verstarkten Hochschulcharakter auch nach auBien hin erforderlicher
Selbstindigkeit zu verhelfen. In bestimmten Bereichen steht das Lan-
deskirchenamt Bielefeld unterstiitzend zur Verfugung.

9. Die Gebiude der Hochschule

Das 1910 gebaute ,Studentenheim®, das freilich nicht von Beginn_an
zwei Horsile, den ,,Griechenkeller als Seminarraum, Dozentenzim-
mer, Kanzlei und Rektorat enthielt, war zugleich Wohnung fur Stu-
denten und Hausmutter, aber auch fir mehrere Dozenten. Obwohl
Bethel im Laufe der Jahre einige kleinere Héuser (Troas, Damaskgs
und Waldesruh) als Studentenheime zur Verfiigung stellte, war die
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Berceitschalt Betheler Familien, cinen Studenten bei sich aufzunchmen,
zuniichst grofl. Erst 1926 wurden der Remter (Mensa mit mehreren
Studentenzimmern) und 1927 das Jacgerstift (30 Einzelzimmer) cinge-
weiht und bezogen, so dal3 dic Theologische Schule ab 1928 bei stark
[requentierten Semestern immerhin 83 Studenten in cigenen Riumen
unterbringen konnte. Die tibrigen wohnten in der ,Diaspora® (Bethel)
oder extern (Biclefeld und Umgcebung).

1932 wurdce dic Bibliothek cingewciht und 1933 bezogen.”* 1962 wurde

das Magazin der Bibliothek durch cinen Anbau crweitert. Die 30000
Binde, fiir deren Unterbringung 1933 gcbaut worden war, hatten sich
lingst um das Doppelte vermehrt. Spitestens Anfang der achtziger

Jahre wird auch dieser Raum wieder belegt sein; die Bibliothek wird
dann iiber ca. 85000 Bindey verfiigen. Ein groBraumiger Weiterbau
des Magazintrakts in die Linge und Breite des Gartens hinein soll
1981/82 begonnen werden. Er wird hoffentlich den Einstellbedarf fir
die ndchsten Jahrzehnte decken, dem Hochschularchiv Raum geben
und Arbeits- und Besprechungsriume enthalten.

23 Jahre Ruhe in der Bautitigkeit nach 1933 deuten nicht etwa an,
dal der Raumbedarf der Theologischen Schule gedeckt gewesen wire;
das Gegenteil war der Fall. Aber auch nach dem Kricg halfen Bethe-
ler Familien freundlicherweise mit Studentenzimmern aus. Allerdings
wurde das Angebot immer geringer, weil Bethel zur Anlaufstelle
zahlreicher Heimatvertriebener wurde und diese nach Maéglichkeit fiir
kiirzere oder lidngere Zeit aufnahm. Im Laufe der Jahre ist auch der
private Wohnbedarf innerhalb der Betheler Familien iiberall gestie-
gen. So ist die Tatsache, daB erst 1956 das Adolf-Schlatter-Haus, ein
Studentenheim mit 48 Einzelzimmern gegeniiber dem Remter, bezo-
gen werden konnte, auch ein Indiz fiir die Armut der Zeit.

Die steigenden Studentenzahlen und dic immer nur provisorischen
Raumangebote Bethels in den Hausern Alt-Mara, Klein-Bethel, dem
Kandidatenkonvikt und spiter Klein-Nazareth, vor allem aber die
wachsende Einsicht in die Bedeutung eines Zusammenlebens der
Studenten flihrten zur Planung und zum Bau eines weiteren Studen-
tenheimes, des Jochen-Klepper-Hauses, das ab Wintersemester 1964,
neben dem Remter angelegt, bezogen wurde. Es bietet der Hausmut-
ter, heute einem Assitentenchepaar, und 44 Studenten Wohnraum
und enthilt zwei Zimmer fiir Giste der Hochschule und einen repri-
sentativen groBen Clubraum, der nicht nur den Hausbewohnern,
sondern der Hochschule als ganzer bei mancherlei kleinen und groBen
Anlidssen zur Verfligung steht.?
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